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Bioetyczna dyskusja wokot aborcji eugenicznej
(selektywnej)

Narodziny sg zawsze czystym stworzeniem,
ogniem spadajgcym z nieba, ktory cie ozywia.
Antoine de Saint-Exupéry

Wprowadzenie

W przeciggu dwdch lat pandemii koronawirusa odnotowano ponad piec
milionéw zmartych osob na catym w Swiecie. Wielu komentatoréw i analitykow
moéwi, ze to ogromna liczba istnien ludzkich, ktéra zgineta w tak krotkim czasie.
Jednak istniejg takze inne statystyki, ktére sg bardziej zatrwazajace, ktére moéwiag
o planowym niszczeniu istnien ludzkich, a mianowicie o aborcji. W przeciagu
roku w wyniku aborcji na catym $wiecie umiera ponad 50 milionéw dzieci.

W dzisiejszej dyskusji wokot aborcji nastapity zmiany. Pojawito sie nowe pokole-
nie ludzi, ktérzy maja raczej inne poglady niz pokolenie, ktore walczyto za i przeciw
zwiekszeniu liczby aborcji w latach 70., 80. i 90. Nowe grupy zrzeszajg duzg liczbe
miodych ludzi, zwtaszcza mtodych kobiet, ktére nie akceptujg polityki aborcyjnej
ustalonej przez poprzednikow, jako ograniczajacej prawa kobiet.

Takze nowa genetyka sprawita, ze nikt, kto studiowat nawet podstawowe
nauki przyrodnicze, nie wierzy, ze wczesny organizm ludzki jest tylko zlepkiem
komorek i tkanek czekajacych na ludzka dusze. Takze obrazowanie ultrasono-
graficzne macicy pozwala zobaczy¢ nienarodzone dziecko jako istote ludzka,
ktora jest i juz wtedy zwigzac sie z nig emocjonalnie, méwigc wprost pokochac.
Im wiecej wiemy o zyciu nienarodzonych, tym wigksza jest niejednoznacznosc
spotecznych opinii wobec aborcji, szczegélnie wobec aborcji w péznym stadium
rozwoiju.

Obok zmiany pokoleniowej, rozwoju nauki i spoteczeristwa, zmienit sie takze
nasz klimat religijny. Trwatym dziedzictwem papieza Jana Pawta Il jest niewat-
pliwie postawienie katolicyzmu w roli obroncy nienarodzonych oraz budowni-
czego cywilizacji zycia i mitosci jako alternatywy dla ,,kultury $mierci”. Katolicy
nie sg osamotnieni w tej walce. Ewangelicy, muzutmanie i wyznawcy innych
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rcligii coraz gto$niej moéwig o swoich przekonaniach pro-lifel. Mozna sadzic, ze
nich pro-life broni swojego wtasnego pogladu na swietos¢ ludzkiego zycia, jako
Swietosci zakorzenionej w tradycji judeo-chrzescijanskiej. Jednak nie tylko, bo
chodzi tutaj o pewne obiektywne zasady, ktorych wspotczesne spoteczenstwa
muszg przestrzegac, jesli chca by¢ uznawane za cywilizowane.

,»Kultura $mierci” dotyka nienarodzone dzieci, ale szczegolnie te, ktore sg
obcigzone wrodzonymi wadami i chorobami. Ostatnia rezolucja Parlamentu
Europejskiego dotyczaca wyroku Trybunatu Konstytucyjnego RP z 2020 r.2
w sprawie aborcji eugenicznej wpisuje sie w klimat ,,kultury Smierci”. Sygnata-
riusze tej rezolucji chca, aby aborcja byta prawem cztowieka. Trzeba jednak jasno
i stanowczo powiedzie¢ - w obronie niezbywalnego prawa do zycia - ze ta czysto
subiektywistyczna i agnostyczna redukcjawolnosci i prawa jest sprzeczna nie tylko
z chrzescijanska naukg spoteczng, ale takze z tradycyjng i zdrowa koncepcja prawa
oraz demokracji3. Wspotczesna dyskusja wokot prawa do zycia wymaga od wszyst-
kich systemdéw prawnych respektowania postulatéw prawa naturalnego. Francis
Fukuyma intuicyjnie wyrazit te powigzania: Moim zdaniem, ten odwroét od poje-
ciapraw opartych na naturze ludzkiejjestpowaznym btedem, zaréwno zpowodoéw

filozoficznych, jak i zwigzanych z codzienng moralnoscig. To natura ludzka daje
nam zmyst moralny, obdarza nas umiejetnosciami koniecznymi do zycia w spote-
czenstwie ijestpodstawa bardziej wyrafinowanych dyskusjifilozoficznych o prawach,
spraiuiedliwosci oraz moralnosci. Ostateczng stawka sporu o biotechnologie niejest
utylitarystyczny rachunek zyskéw i kosztéw zwigzanych z przysztymi technikami
medycznymi, leczsama podstawa ludzkiego zmystu moralnego, ktérapozostaje stata
od czasu pojawienia sig istot ludzkichd.

Zagadnienie aborcji eugenicznej (selektywnej) to nie tylko sprawa prawa
i demokracji, ale rowniez okreslonego nurtu bioetycznego, ktéry mocno wptywa
na decyzje polityczne. Przygladajac sie tylko wspétczesnemu nurtowi bioetyki, ajest
to bioetyka utylitarystyczna, mozna z catym przekonaniem powiedziec, ze tacy
bioetycy nalezg do najbardziej wptywowych obywatelib. Jak zauwaza W.J. Smith, to

I Por. A. Fisher, Catholic Bioethicsfor a New Millennium, New York 2012, s. 170n.

2 Wyrok z dnia 22 paZdziernika 2020 r., sygn. akt K1/20, Orzecznictwo Trybunatu Kon-
stytucyjnego, scria A, pozycja 4, Warszawa, dnia 27 Stycznia 2021 r.

3 Por. J. Herranz, The dignity ofthe human person and law, w: Pontifica Academia pro
Vita, The Nature and Dignity ofthe Human Person as the Foundation of The Right to
Life. The Challenges of The Contemporary Cultural Context, Proceedings ofthe eighth
assembly ofthe pontifical academyfor life (Vatican City, 25/27 February 2002), Vatican
2002, s. 30.

4 F. Fukuyama, Koniec cztowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej, Krakéw
2004, s. 130.

5 P. Singer, Famine, Affluence, and Morality, New York 2016.
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wiasnie oni zasiadajg w réznych komisjach panstwowych i maja wptyw na ksztatt
ustaw dotyczacych polityki zdrowotnej6. Mroczna historia eugeniki i jej zasady,
ktore kiedy$ narzucono spoteczeristwu wraz z jej wszystkimi okrucienstwami sa
nadal waznym tematem dla wspoétczesnej dyskusji bioetycznej:

Po pierwsze, jej historia ukazuje nieludzkie konsekwencje nieodmienne idgce
w $lad za lekcewazeniem réwnosci/swietosci zycia ludzkiego w nauce, medycynie,
prawodawstwie i catym spoteczenstwie.

Po drugie, widzimy uderzajace i zatrwazajgce podobienstwa pomiedzy sposobem,
wjaki rozwinieto i zastosowano w praktyce teorie eugeniczne, a tym, jak ideologia
bioetyczna przenika do etyki lekarskiej i prawa medycznego.

Po trzecie, wspotczesna bioetyka —jak wczesniej eugenika - hierarchizuje wartos¢
cztowieka, aby usprawiedliwi¢ dyskryminacje ze wzgledéw medycznych?.

Wiara w doskonate spoteczenstwo wolne od chorob, niepetnosprawnosci oraz
ogromne ambicje udoskonalenia struktury genetycznej rasy ludzkiej sa ciggle na
ustach wielu biotechnologdw i inzynieréw genetycznych. W praktyce oznacza
to nie tylko ulepszenie gatunku ludzkiego, ale takze eliminacje niedoskonatych
ludzkich istot, ktére majg prawo do zycia. Aborcja stata sie narzedziem eugenikis8
i to za przyzwoleniem prawa.

Badania prenatalne a aborcja selektywna

Aborcja stata sie bardziej bezpieczna legalna, dostepna i coraz bardziej spo-
tecznie akceptowalna w wielu krajach. Petne statystyki wykonywanej aborcji
nie sg do konca znane, ale szacuje sie, ze kazdego roku dokonuje sie prawdopo-
dobnie ponad 50 milionéw aborcji na swiecied. W sumie w latach 1990-2014
dokonano na catym Swiecie okoto 1,3 miliarda aborcjill. A. Fisher stwierdzit, ze
im bardziej dostepna, szybka i prosta staje sie aborcja, tym wiecej kobiet bedzie
jej szukaé, nie tylko dlatego, ze to jest tatwe rozwigzanie problemu niechcianej
cigzy, ale co wazniejsze, poniewaz dostepnos¢ aborcji jest gtbwnym czynnikiem
wplywajacym na zachowania seksualne, a tym samym na liczbe cigz. Obecnie

6  Por. WJ. Smith, Kultura $mierci. Gdy medycynie wolno szkodzié, Krakéw 2019, s. 42.

7 Por. tamze, s. 72.

§  Por. M.S. Paulsen, Abortion as an instrument ofeugenics, ,,Harvard Law Review”, vol.
134, s. 415-433.

9  Por. B. Blackshaw, D. Rogdcr, Iffetuses are persons, abortion is a public health crisis,
»Bioethics” 2021, 35, s. 468.

10 Por. B.M. Egan, Abortion as a Moral Good? Contrasting Secular and Judeo-Christian
Views and a Potential Pathwayfor Promoting Life, ,,Health” 2021, 13, s. 32.
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mamy aborcje na niewyobrazalng skale, bardziej niszczaca pod wzgledem liczby
ofiar Smiertelnych niz dwie wojny Swiatowe, a jednoczes$nie tak powszechnag, ze
wielu uwazajg za trywialnall.

Niektorzy specjalisci od zdrowia publicznego, chociaz sg zwolennikami abor-
cji, widzac ogromna liczbe wykonywanych aborcji kazdego roku stwierdzaja, ze
zpunktu widzenia zdrowia publicznegopowinnismy by¢tak samo zatroskani o zdro-
wie ptodéw, jak innych osob, a celem zdrowia publicznego bytoby zmniejszenie ich
zachorowalnosci i Smiertelnosci. Podobniejak niemowleta i osoby starsze, réwniez
ptody nalezatoby uznacza szczegdlnie wrazliwg demograficznie populacje™l.

W imie utylitarystycznej teorii moralnej proponuje sie, aby przez kampanie
edukacyjne czesciowo zniecheci¢ do aborcji, a z drugiej strony zacheci¢ do stoso-
wania antykoncepcji. W rozrachunku utylitarystow optaca sie wiec wprowadzi¢
restrykcyjne ustawy aborcyjne, bo dzieki nim spada np. wskaznik umieralnosci
okotoporodowej matek. Pomimo takiego przekonywajacego argumentu prze-
ciw aborcji, zwolennicy nurtu utylitarystycznego twierdzg, ze w spoteczenstwie,
ktére ceni sobie zdrowie publiczne, aborcja moze by¢ legalna, gdyz ptdd posiada
znacznie nizszy status moralny niz dzieci i dorosli, tzn. nie jest osobal3.

Najnowsze osiggniecia nowej genetyki daty sposobnos¢ do wzrostu aborcji.
Oczywiscie niezwykte odkrycia genetyki przyczynity sie do lepszego poznania
genomu ludzkiego i zrozumienia praw genetyki, ktére pomagaja w leczeniu
chor6b genetycznych i zapobiegajg ich wystepowaniu. Duzym problemem jest
to, ze obecnie i w przewidywalnej przysztosci gtbwne zastosowanie tej techno-
logii nie bedzie miato charakteru terapeutycznego. Obok badan ultrasonogra-
ficznych i innych procedur technologia genetyczna bedzie wykorzystywana do
badan nienarodzonych, a w przypadku zdiagnozowania u nich choréb lub innej
niepozadanej cechy, dziecko bedzie rutynowo ,,usuwane”14.

Do niedawna obiektem badan prenatalnych byty dzieci z powaznymi lub ciez-
kimi upos$ledzeniami, zwiaszcza te, ktére nie mogty dtugo przezyé¢ po urodzeniu.
Obecnie niemal nie ma tygodnia, by nie pojawity sie doniesienia o zidentyfiko-
waniu kolejnej tego typu cechy lub predyspozycji genetycznej. W okresie zarod-
kowym tzn. miedzy 21. a 38. dniem po zaptodnieniu powstaje najwieksza liczba
najciezszych wad (embriopatie). Natomiast od 8. tygodnia rozpoczyna sie okres
ptodowy i w tym czasie powstajg fetopatie, w tym ciezkie wady rozwojowe np.
anencefalia (bezmoézgowie), bezczaszkowie, matogtowie, rozszczep kregostupa czy

I Por. A. Fisher, dz. cyt., s. 159.

12 B. Blackshaw, D. Rogdcr, dz. cyt., s. 468.
13 Por. tamze, s. 470n.

14 Por. A. Fisher, dz. cyt., s. 160n.
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znieksztatcenie koriczynls. W ciggu ostatnich kilku lat zidentyfikowano geny, ktore
powodujg lub nadajg predyspozycje do takich syndromow i choréb jak: syndrom
Downa, Patau, Edwardsa, Turnera, zesp6t 4p/ (delecja, tj. usuniecia ramienia krot-
kiego 4. chromosomu), zespo6t eri du chat -5p (brak krétkiego ramienia 5. chro-
mosomu), zesp6t 13g- (zespdt ubytku diugiego ramienia chromosomu 13), zespo6t
18g- (ubytek dtugiego ramienia chromosomu 18) i zesp6t 45X0/46XY (zespot
mieszanej dysgenezji) gonadl6; mukowiscydoza, kartowatosé¢, hemochromatoza,
hemofilia, plasawica Huntingtona i dystrofia miesniowa, fenyloketonuria, anemia
sierpowata, rozszczep kregostupa i talasemia (niedokrwistos¢ tarczowatokrwin-
kowa) a takze znacznie bardziej powszechne schorzenia, takie jak choroby uktadu
krazenia, choroba Alzheimera, wiele nowotwordw, osteoporoza, padaczka, astma,
cukrzyca, gtuchota i nadcisnienie. Dzisiaj identyfikuje sie juz geny, ktore wigzg sie
nie tylko z chorobami fizycznymi, lecz takze z r6znymi cechami fizycznymi, takimi
jak wzrost, budowa ciata, kolor skéry, wtosoéw i oczu, pteé, ré6zne odpornosci, dtu-
gowiecznosé, potencjat sportowy i fizyczny. Oczywiscie zaden test nie jest w stu
procentach doktadny. W ostatnich latach genetycy z przekonaniem ogtosili, ze do
cech catkowicie lub w znacznym stopniu uwarunkowanych genetycznie lub przy-
najmniej predysponowanych naleza: inteligencja, bezsennos$¢, migreny, depresja,
uzaleznienie od substancji psychoaktywnych, schizofrenia i psychozy; nieSmiatos¢
i agresywnos¢, niechec do ryzyka i poszukiwanie wrazen, optymizm, ekstrawersja,
wyobcowanie, przywddztwo i wyboér zawodu; wrazliwos¢ estetyczna, seksualnose,
gust, pamiec, kreatywnos¢ i ulegtos¢; nawet ideaty polityczne i religijnell.

Mozna by¢ pod wrazeniem, ile nowa genetyka osiggneta w ostatnim czasie
robigc ogromna przystuge ludzkosci. Anthony Fisher stawia wiec otwarcie pyta-
nie: a teraz, kiedy mamy taka wiedze genetyczna, co z nig mozemy zrobic¢?

Badania prenatalne i testy naleza dzisiaj do rutynowych elementéw wspoétcze-
snej medycyny prenatalnej. Gtéwny powdd, dla ktérego rodzice decyduja sie na
diagnostyke prenatalna, to zacheta ze strony samych lekarzy. Dla wiekszo$ci wynik
diagnostyki prenatalnej jest negatywny, co stanowi pewne uspokojenie dla rodzi-
cow. Dla niektorych, ktdrzy otrzymuja pozytywny wynik choroby, daje mozliwos¢
leczenia zaréwno matki, jak i dziecka. Lek, hormon lub suplement witaminowy
podawany matce moze znacznie poprawic zdrowie jej dziecka, ale jesli wada zosta-
nie zidentyfikowanawystarczajaco wczesnie. Do tego dochodzg réwniez operacje,
transfuzje krwi, by-passy, leczenie laserowe lub terapia genowals.

15 Por. Z. Grabczak, Problematyka etyczna patologii cigzy. Lublin 2005, s. 37n.
16 Por. tamze, s. 39.

{1 Por. A. Fischer, dz. cyt., s. 162n.

11 Por. A. Fischer, tamze, s. 163n.
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Najczesciej po otrzymaniu pozytywnego wyniku badania, w ktorym zawarta
jest informacja, ze dziecko bedzie niepetnosprawne, pojawia sie delikatne nakie-
rowanie na aborcje. Przy stwierdzeniu jednej anomalii mogg towarzyszyc¢ inne
zaburzenia chromosomalne lub wady. Jak twierdzi A. Fischer, wielu lekarzy
i doradcow genetycznych twierdzi, ze aborcja nastgpita po uzyskaniu pozytyw-
nego wyniku w prawie kazdym przypadku badania wady, z jakim mieli do czynie-
nia20. Przyktadowo w Danii badania przesiewowe w pierwszym trymestrze ciazy
cieszg sie bardzo wysoka popularnosciag (>90%). Jesli syndrom Downa zostanie
zdiagnozowany, czesto$¢ przerywania cigzy jest wysoka (>95%)21. Juz od dawna
badania przesiewowe w kierunku zespotu Downa budzg watpliwos$ci natury etycz-
nej2. Natomiast na Tajwanie oferuje sie badanie prenatalne pod katem autyzmu,
gdzie potowa zdiagnozowanych dzieci jest poddawana aborcji23.

Wielu przedstawicieli zawoddw medycznych i szerszej spotecznosci przyklaskuje
temu, ze przedporodowe badania przesiewowe, a nastepnie aborcja eugeniczna uwal-
niaja wiele oséb od niepotrzebnego ciezaru opieki nad osobg niepetnosprawna tzn.
rodzicéw, rodziny i przyjaciét, system opieki zdrowotnej, edukacji i opieki spotecz-
nej oraz cate spoteczenstwo. Wiekszos¢ ludzi we wspoétczesnych spoteczeristwach
zachodnich, nawet jesli jest niechetna lub sprzeciwiasie aborcji na zadanie, popiera
aborcje w przypadku niepetnosprawnosci ptodu24. Oczywiscie to samo poparcie roz-
ciggasie najuz urodzone noworodki z wadg rozwojowa, gdzie rodzicom proponuje
siewczesng eutanazje. Takie celowe zakoriczenie zycia noworodkéw przez eutanazje
z powodu przepukliny oponowo-rdzeniowej (MMC) jest praktykowane otwarcie
w Holandii. ,,Nieznosne i beznadziejne cierpienie” jest najczesciej wymienianym
kryterium tego zabiegu, podobnie jak stwierdzenie, ze ,,nie istnieja inne wiasciwe
Srodki medyczne, ktdre mogtyby ztagodzic¢ to cierpienie’. Noworodki z takg wadg
wrodzong sg ,,$miertelnie chore” i nie majg ,,perspektywy na przysztosé”. Wielu
medykéw sprzeciwiasie niesprawiedliwej ocenie jakosci zycia noworodkéw w ciez-
kiej chorobie czy sunie terminalnym. W takich sytuacjach jest zawsze alternatywa
nowoczesnej opieki paliatywnej, ktora przyniesie ulge w cierpieniu i zlikwiduje

19 Por. Z. Grabczak, dz. cyt., Lublin 2005, s. 44.
20 Por. A. Fischer, dz. cyt., s. 164.
2 Por. S. Lou i in., Termination ofpregnancyfollowing a prenatal diagnosis of Down syn-

drome: a qualitative study ofthe decision-making process ofpregnant couples., ,,Acta
Obstet Gynecol Scand.” 2018, 97, s. 1228-1236.

22 T.M. Reynolds, Downs syndrome screening is unethical: views of today$ research
ethics committees, Journal of Clinical Pathology” 2003, 56, s. 268-270.

23 Por. W.-J. Chen i in., Autism Spectrum Disorders: Prenatal Genetic Testing and Abor-
tion Decision-Making among Taiwanese Mothers of Affected Children, ,,International
Journal of Environmental Research and Public Health” 2020, 17, s. 476.

4 Por. A. Fischer, dz. cyl., s. 168.
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ewentualny dyskomfort. Dlatego tez nie ma zadnego powodu do aktywnego pozba-
wiania zycia (eutanazji) takich noworodkow?25.

Prawo do zycia czy prawo do aborcji?

W naszym spoteczenstwie méwi sie dzi$ wiele o ,,prawach’. Wielu twierdzi,
ze kobieta ma ,,prawo” do aborcji; z drugiej strony twierdzi sie, ze nienarodzone
dziecko ma ,,prawo” do zycia. W dyskusji wokot aborcji pojawia sie argument,
ze to matka ma wolnos$¢ wyboru i podejmuje autonomicznie decyzje o przyszto-
éci dziecka. Matka ma prawo do kontrolowania wlasnego ciata i wszystkiego, co
w nim zyje, bo przeciez ona musi donosi¢ ciaze, urodzi¢ i zazwyczaj wychowaé
dziecko, zwilaszcza gdy jest niepetnosprawne. Niewielu dzisiaj osSmiela sie kwe-
stionowac ten prymat autonomii. Nawet jesli kobiety nieciezarne nie majg abso-
lutnego prawa do robienia ze swoim ciatem tego, co im sie podoba, to chetnie
sugeruje sie, ze w przypadku kobiet w cigzy jest inaczej26.

Czy zatem ptdd, bedac osobg, narusza prawa kobiet do kontroli wiasnego
ciata? Prawo do kontrolowania tego, co dzieje sie w haszym ciele i z naszym ciatem,
sktaniania nas do pewnych obowigzkéw i zadan. To prawo narzuca pewne zakazy
i nie daje nam prawa do zazywania heroiny dla zabawy, prawa do rozbierania sie
w miejscach publicznych, prawa do krzyczenia ,,Ognia!” w zattoczonym teatrze,
prawa do chodzenia nago w miejscach publicznych, itd. C. Kaczor podkresla,
Ze po prostu nie ma czegos takiego jak absolutne prawo do kontrolowania tego,
co dzieje sie w naszym ciele i z naszym ciatem. W rzeczywistosci prawo do kon-
trolowania wilasnego ciata konczy sie tam, gdzie zaczyna sie ciato innej osoby.
W przypadku cigzy mamy do czynienia z co najmniej dwoma ciatami - dwoma
bijgcymi sercami i krazacg krwig ro6znego rodzaju??. W czasie cigzy ciato kobiety
nie istnieje juz jako pojedyncza jednostka, ale rodzi zycie innego organizmu. To
dynamiczne przejscie od poczecia do narodzin jest genetycznie uporzgdkowane
i powszechnie spotykane u gatunku ludzkiego. Cigza nie jest jak rozwdj nowo-
tworu czy zarazenie przez biologicznego pasozyta; jest to sposob, w jaki kazda
ludzka istota przychodzi na $wiat28. Ciaza nie jest czyms$ nadzwyczajnym, takim,
ze jedna istota ludzka zalezy od ciata drugiej: wszystkie formy wsparcia drugiej

%5 Por. T.H. Rob dc Jong, Deliberate termination oflife ofnewborns with spina bifida,
a critical reappraisal, ,,Child’s Nervous System" 2008, 24, s. 13n.

26 A. Fischer, Catholic Bioethicsfor a New Millennium, s. 166.

21 Por. C. Kaczor, The Ethics ofAbortion. Womens Rights, Human Life and the Question
ofJustice, New York 2012, s. 186.

2L Por. W.E. May, Catholic Bioethics and the Gift ofHuman Life, I luntington 2000, s. 173.
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istoty ludzkiej w jakims sensie dotyczg naszych ciat, po prostu dlatego, ze jesteSmy
istotami cielesnymi. Jednak niektdre formy wsparcia cielesnego sg z pewnoscia
moralnie wymagane; na przyktad karmienie niepetnosprawnego cztonka rodziny,
bo w przeciwnym razie umrze29.

W istocie, jesli istota ludzka ,,in utero” jest rozumiana po prostu jako czes¢
ciata kobiety, moze dojs¢ do absurdow. Na dowdd tego, ze w cigzy chodzi o dwa
odrebne ciala, sg przypadki matek umierajgcych w ciazy, gdzie rodza sie ich
zdrowe dzieci3(.

Czy kobiety w cigzy sg wolne w decyzji i co je ogranicza w tak waznej decyzji?
To przede wszystkim strach przed odrzuceniem spotecznym, brak do$wiadczenia,
w tym z czym tak naprawde moze wigzac sie opieka nad niepetnosprawnym dziec-
kiem, deficyt lub nadmiar informacji - wszystko to znacznie ograniczawolnos¢
ludzi w zaistniatej sytuacji, a poradnictwo moze pomadc tylko do pewnego stop-
nia. Wolno$¢ jest dodatkowo ograniczana przez presje ze strony lekarzy, ktérzy
automatycznie umawiajg wizyty lub Kierujg na zabieg aborcji, lub przez innych,
ktérzy widzg ,,przerwanie cigzy” jako jedyna opcje.

W dyskusji o ,,prawie do wyboru” nie bierze sie pod uwage wewnetrznej moral-
nosci naszych wyboréw i ich samo-konstytutywnych skutkéw: tego, co te wybory
robig z nami i co 0 nas méwig jako istocie ludzkiej. Decyzja o zdiaghozowaniu,
a nastepnie zakonczeniu zycia niepetnosprawnego dziecka ma wptyw na ludzi poza
matka i dzieckiem. Mozemy na przyktad zapyta¢, co komunikuje taka aborcja sio-
strom i braciom lub innym osobom niepetnosprawnym, ktdre dozyty narodzin, albo
jaki ma wptyw na catg spotecznos$é wobec oséb niepetnosprawnychal.

Gdyby jednak wspétczucie dla os6b niepetnosprawnych byto naszg prawdziwa
troska, oczekiwalibysmy, ze zajecie sie trudnosciami ludzi zyjacych z niepetnospraw-
noscig bedzie naszg pierwszga reakcja. RobilibySmy wszystko, co w naszej mocy, by
zapewni¢ niepetnosprawnym dzieciom dostep do wysokiej jakosci opieki zdrowot-
nej, specjalnej edukacji i innej pomocy. Szukaliby$Smy raczej glebszych odpowiedzi
na niepetnosprawno$¢ niz dyskryminacje, porzucenie czy zabdjstwo. Dopoki te
pozytywne oznaki sg tak rzadko widoczne, trudno uwierzyé, ze wspotczucie jest
motorem poparcia dla badan prenatalnych i aborcji eugenicznej.

Chociaz genetyka pokazata nam, jak powszechna i wzgledna jest niepetno-
sprawnos$¢, chociaz zdrowa filozofia pokazata nam, ze osoby niepetnosprawne sg
nam moralnie rowne, chociaz dtuga historia i niedawne doswiadczenia pokazaty

29 Por. H. Watt, Life and Death in Healthcare. A Short Introduction, London—New York
2000, s. 46.

30 Por. C. Kaczor, dz. cyt., s. 186.
3L Por. A. Fischer, dz. cyt., s. 166.
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nam, jak dobrze ludzie potrafig dostosowac sie do swojej niepetnosprawnosci,
a nawet jg przezwyciezy¢, zwiaszcza jesli s dobrze wspierani, jest wielu, ktorzy
uparcie trzymayja sie pogladu, ze lepiej, aby osoby niepetnosprawne byty martwe,
lepiej, aby nigdy sie nie urodzity. Kiedy nie zyja, sg z pewnoscig mniej ucigzliwe dla
innych; ale wtedy powinnismy by¢ uczciwi wobec siebie i wobec niepetnhospraw-
nych i przyzna¢, ze usuwamy ich z naszego subiektywnie rozumianego ,,nieszcze-
$cia”32. Ptod ludzki obcigzony powazng lub ciezka deformacja jest podmiotem
moralnym i dlatego ma prawo, aby jego ciato nie byto naruszane w sposéb celowy,
aby pozbawi¢ go zycia. Pt6d nie ma agresywnych zamiaréw wzgledem matki, znaj-
duje sie w swoim naturalnym srodowisku i oczekuje przyjscia na $wiat.

Niewarty dar zycia - etyka jakosci zycia na manowcach

Moralny charakter aborcji eugenicznej (selektywnej) jest przedmiotem spo-
réw, ktoére przedstawiajg rozne poglady w tym temacie. Przedmiotem sporu nie
jest tylko i wytgcznie aborcja ptodu z powaznym lub ciezkim uszkodzeniem, ale
réwniez wczesha eutanazja noworodkéw z takim wadami. Wybijajacym sie nur-
tem w dyskusji jest etyka utylitarystyczna (konsekwencjaliscyczna), do ktorej od
40 lat Peter Singer przekonuje $wiat i znajduje dzisiaj ciagle nasladowcéw i zwo-
lennikow33. Ten nurt bioetyki utylitarystycznej czy jakosci zycia na dobre zago-
Scit we wspotczesnej medycynie. Zauwaza sig, ze medycyna ,,potrzeby” zaczyna
by¢ zastepowana medycyng ,,pragnien’, ktora zwigzana jest z ogromnymi moz-
liwosciami technicznymi. W takiej mentalnosci pojawia sie etyka jakosci zycia,
ktora zostaje przeciwstawiona etyce Swietosci zycia34. Ta etyka dopuszcza wyjatki
i opiera sie na kryteriach biologicznych, aw konsekwencji uznaje, ze zycie ludzkie
jest wzgledne i mozna je ocenia¢ w zaleznosci od jego jakosci, czyli od dobro-
dziejstw oraz korzysci jakie zycie przynosi jednostce lub spoteczeristwus3bs. Dlatego
tez ludzie cierpiacy, niepetnosprawni, chorzy wedtug takich zatozen uwazani sg

32 Por. A. Fisher, dz. cyt., s. 167.

33 Dorobek naukowy P. Singcra i I-l. Kuhse oraz M. Tooley, N. | loeslcra, J. Hansa od
dziesiecioleci ksztattuje poglady utytitarystyczne w biomedycynie. Pojawia sie rowniez
nowe pokolenie np. Katarzyna dc Lazari-Radek, Julian Savulcscu, Gay Kahane, Udo
Schuklcnk, Alberto Giubilini i Francesca Minerva, Kate Graeslay. Wielu z nich gczy
nurt utytitarystyczny z ruchem transhumanistycznym.

3 Por. R. Otowicz, Osiaggniecia techniki medycznej wyzwaniem dla etyki i prawa, ,,Prze-
glad Powszechny” 1996, nr 7/8, s. 40.

% Por. L. Melina, Kwestia bioetyczna w perspektywie nauki spotecznej Kosciota, ,,Spote-
czenstwo” 1995, nr 4, s. 837; zob. R. Fenigscn, Eutanazja. Smieré z wyboru?, Poznan
1997, s. 22-23.
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za 0soby bezwartosciowe i bezuzyteczne, co w konsekwencji powoduje, ze mozna
takie osoby pozbawi¢ zycia. Wielu utylitarystow uznaje dzieciobdjstwo na zycze-
nie rodzicow za etyczne, jesli przynosi ogolna korzy$¢ rodzinie i spoteczenstwu.
Etyka jakosci zycia okre$la zycie takich ludzi jako niewarte zycia i odbiera im
moralny status osoby ludzkiej.

Nowa etyka, wedtug P. Singera, ma sta¢ sie¢ wydarzeniem na miare przewrotu
kopernikanskiego, ktdry wypart teorie ptolemeuszowska. Podobnie etyka jakosci
zycia wyprze tradycyjng doktryne swietosci3t. Australijski filozof uznaje trady-
cyjng etyke $wietosci zycia za absurdalng, poniewaz stawia ostrg granice miedzy
cztowiekiem a zwierzetami. Poza cym prawde o stworzeniu cztowieka na obraz
i podobienstwo Boze, zawartg w Ksiedze Rodzaju, uwaza za mit i twierdzi, ze
nikt inteligentny i pozbawiony uprzedzen nie moze w co wierzy¢37.

P. Singer swoje przemyslenia opart na absolutysrycznej ceorii ewolucji Darwina,
ktéra kwestionuje istotng réznice miedzy cztowiekiem a zwierzeciem, sprowadza-
jac przy tym pozytywistyczne pojecie nauki jedynie do do$wiadczalnej rzeczywi-
stosci. Nowa etyka australijskiego uczonego ma leczy¢ stabosci ecyki tradycyjnej.

W zwigzku z powyzszym P. Singer wysuwa nowe cezy dla ecyki jakosci zycia.

Rozpoczyna od tego, ze zycie ludzkie ma rézng wartosé. Ta ceza znosi tra-
dycyjna etyke, ktéra méwi, ze kazde zycie ludzkie posiada taka sama wartosé.
P. Singer natomiast udowadnia, ze mato kto wierzy w réwng wartos¢ wszystkich
istnien ludzkich. Powyzszg teze opiera na cechach, ktére majg znaczenie etyczne,
ado ktorych zalicza: Swiadomos¢, zdolnos¢ kontaktéw fizycznych, spotecznych,
rados¢ z zycia oraz cechy relacyjne, takie jak np. krewni, ktérzy bedg optakiwacé
Smier¢. Teza ta zdaniem Singera rozwigzuje problemy, ktdre sg trudne do wyja-
$nienia przez etyke Swietosci zycia. Nalezg tutaj przede wszystkim problem dzieci
anencefalicznych3 i tych z martwa korg mézgowa czy tez ludzie w trwatym sranie
wegetatywnym. P. Singer stoi na stanowisku, ze brak kory mézgowej nie przynosi
korzysci w funkcjonowaniu pnia mézgu3j.

Po drugie kazdy bierze odpowiedzialno$¢ za skutki swoich decyzji. Te teze
P. Singer przeciwstawia tradycyjnej tezie mowiacej o nierozmys$inym pozbawia-
niu zycia niewinnej istoty. Nowa etyka widzi nieostrg granice pomiedzy zabiciem
dziecka nienarodzonego a pozwoleniem na $mierc¢40.

% Por. P. Singer, Ozyciu i $mierci. Upadek etyki tradycyjnej, Warszawa 1997, s. 205-207.

31 Por. tamze, s. 182-200.

3 Wiecej o dyskusji wokét antropologicznego statusu dzieci ancefalicznych (bczmozgo-
wych) w monografii: R. Kiettyka, Warto$é (nie)chcianego zycia. Status antropologiczny
ptodéw i noworodkéw anencefalicznych, Krakéw 2008.

39 Por. P. Singer, dz. cyt., s. 208-210.

40 Por. tamze, s. 211-215.
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Po trzecie, postuluje P. Singer, ze nalezy szanowa¢ pragnienia, jakie ma osoba
w stosunku do zycia i Smierci. Punktem wyjscia dla tej tezy jest definicja osoby
zaproponowana przez Johna Locke 'a, wedtug ktérej cztowiek to istota myslaca
i inteligentna. Osoba tylko pragnie zy¢ i ma okres$lone plany na przysztos¢. Z tego,
wyptywa wniosek, ze przerywanie zycia wbrew woli pacjentajest czyms$ innym, niz
przerywanie zycia istotom, ktére nie sg ludzmi. Innymi stowy zabicie osoby wbrew
jej woli jest gorsze moralnie od zabicia istoty, ktdra nie jest osoba4l.

Po czwarte dzieci przychodzace na Swiat, wtedy sg akceptowane, gdy sg
chciane. Ta teza neguje etyke $wietosci zycia, ktora opierajac sie na Ksiedze
Rodzaju méwi o tym, abysmy byli ptodni i rozmnazali sie. P. Singer uwaza, ze
ten nakaz w odniesieniu do dzisiejszej epoki nie jest na miejscu, gdyz prokreacja
jest uznawana za czyn niemoralny42.

Po pigte nalezy odrzuci¢ ,,szowinizm gatunkowy”, ktory jest egoizmem grupo-
wym. ,,Szowinizm gatunkowy” jest w koncepcji autora neologizmem. Ta ostatnia
teza zostata przeciwstawiona tezie etyki tradycyjnej, ktéra mowi o traktowaniu
ludzkiego zycia wyzej niz zwierzat. Opr6cz wspomnianego wyzej ,,szowinizmu
gatunkowego” P. Singer odrzuca takze wszelki rasizm i podziat ze wzgledu na ptec€.
Z tym zagadnieniem wigze autor rozwazania nad stowem ,,ludzki”, ktére oznacza
cechy cztonka gatunku homo sapiens lub tez cechy odrdzniajace nas od innych istot.
To ze przynalezymy do gatunku homo sapiens nie jest cechg moralnie znaczaca, bo
zwierzeta mogg posiadac takie cechy, za pomocg ktérych bedzie im mozna przy-
znac prawo do zycia. Gdy zwierze bedzie posiadato w wiekszym stopniu pewne
cechy, a ktérych brak bedzie u cztowieka chronienie zycia istoty ludzkiej bytoby
nieuzasadnione. Whniosek jaki wysuwa P. Singer jest taki, ze nie wszyscy ludzie sa
osobami i nie wszystkie osoby mozna zaliczy¢ do gatunku ludzi43,

Problem ptodéw powaznie i ciezko uszkodzonych jest osadzony na wyzej
przedstawionych tezach nowej etyki. Postawg tego problemu jest teza pierwsza
i pigta. Zwigzane sg one ze stanem Swiadomosci, ktéry nie wystepuje u ptodu,
noworodka z wadami rozwojowymi (szczego6lnie z anencefalig) lub pacjenta
w trwatym stanie wegetatywnym. Przerwania funkcji fizjologicznych u takich
ludzi nie mozna argumentowac przynaleznoscia nas jako ludzi do gatunku homo
sapiens, poniewaz nie jest to cecha etyczna. Jedyna najistotniejszg cechg etyczng
tych pacjentéw jest brak szans na odzyskanie swiadomosci44. Cechy takie jak:
Swiadomos¢, a co za tym idzie autonomia, odczuwanie radosci, bélu - P. Singer

# Por. tamze, s. 215-217.

4 Por. tamze, s. 217-219.

43 Por. tamze, s. 220-225; zob. P. Singer, Praktische Ethik, Stuttgart 1984, s. 70n.
4 Por. P. Singer, O zyciu i $mierci, dz. cyt.,s. 226-227.
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daje rybie czy krewetce - ptodowi natomiast nie przyznaje zadnej wartosci jako
osobie ludzkiej, gdyz nig nie jest. P¥6d nie posiada statusu osoby, wiec nie moze
mu byé przyznane jakiekolwiek prawo do zycia. P. Singer jest nawet sktonny przy-
znac ten status zwierzetom, ktére wykazuja wedtug niego Swiadomosé, a ptodowi,
noworodkowi i pacjentom w stanie wegetatywnym odmaowié4s.

Poprzez fakt nicprzyznania statusu osoby wyzej wymienionym P. Singer jest
sktonny zalegalizowa¢ pobieranie organéw od tych jeszcze zyjacych istot. Jesli
tylko rodzice pragng, aby ich dziecko anencefaliczne stato sie dawcg narzgdow
dla ratowania zycia innego dziecka, nie powinni sie przed tym wzbrania¢. Fakt,
ze ich dziecko jeszcze zyje nie przeszkadza, aby pobrac organ, ktéry i tak jest bez-
uzyteczny u noworodka anencefalicznego a oddanie go dziecku potrzebujgcemu
jest bardziej uzytecznes.

P. Singer odrzucajac biblijno-chrzescijanski obraz cztowieka wprowadza
w swojg koncepcje etyczng fiinkcjonalistyczne pojecie osoby. Oznacza to, ze
odmawia prawa do zycia tym, ktorzy nie sg zdolni do podejmowania autono-
micznych decyzji. Przez takie myslenie moze dojs¢ do ideologicznej teorii ,,0 nie-
uzytecznym zjadaczu chleba’, ktérego nalezy wyeliminowac47.

Kontynuatorami mysli Singera sg A. Giubilini i E Miverva, ktérzy w swoim
artykule pt. Afier-birth abortion: why should the baby live? (Aborcja pourodzeniowa:
dlaczego powinno zy¢ dziecko?) bronig dzieciobdjstwads8. Gtéwna tezg artykutu jest
to, ze tzw. aborcja pourodzeniowa, czyli zabicie dziecka po jego narodzinach, jest
usprawiedliwiona z tych samych powodow, co aborcja selektywna. Punktem do roz-
wazan sg przypadki ciezkich patologii cigzowych, ktdre nie zostaty wczesniej wykryte
u ptodu lub wystepuja u noworodkéw. Autorzy postuguja sie przy tym przyktadem
syndromu Treacher-Collins, ktéry powoduje deformacje twarzy i zaburzenia fizjo-
logiczne w szczegdlnosci problemy z oddychaniem. Wielu rodzicoéw zdecydowa-
toby sie na aborcje, gdyby dzieki genetycznym badaniom prenatalnym dowiedzieli
sie, ze ich ptod jest dotkniety takg wada. Jednakze, genetyczne badania prenatalne
w Kierunku tego syndromu sa zazwyczaj wykonywane tylko wtedy, gdy w rodzinie
wystepuje ta choroba. To nie jest jedyny syndrom, ktory nie zostaje wykryty w okre-
sie prenatalnym ptodu. Ze statystyki wynika, ze w 18 europejskich krajach w latach

45 Por. P. Singer, Schwangerschaftsabbruch..., s. 154-155; zob. P. Singer, Praktische Ethik,
dz. cyt., s. 107; P. Singer, Ozyciu i $mierci, dz. cyt., s. 228-237.

46 Por. P. Singer, tamze, s. 226-227.

47 Por. J. Picgsa, Konsekwencje funkcjonalistycznego pojecia osoby, w: Etyczne aspekty
transplantacji narzadéw, red. A. Marcol, Opole 1996, s. 82-85.

4 Por. A. Giubilini, F. Minerva, After-birth abortion: why should the baby live?, »Journal of
Medical Ethics” 2012, 29, s. 261-253 oraz A. Giubilini, F. Minerva, Defending after-birth
abortion. Response to some critics, ,,Monash Bioethics Review” 2012, vol. 30, nr. 2, s. 49-61.
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2005-2009 tylko 64% przypadkow zespotu Downa zostato zdiagnozowanych poprzez
badania prenatalne49. Powotujac sie na istniejgce juz propozycje dotyczace eutanazji
noworodkéw ze strony filozoféw P. Singera, H. Kuhse oraz srodowiska medycznego
z Gronningen w Holandii50*A. Giubilini i E Minerva proponujg wiasng terminolo-
gie, nazywajac zaboéjstwo noworodka obcigzonego wadg rozwojowsg ,,aborcjg pouro-
dzcniowaq'. Stwierdzajg, ze zabicie noworodka mogtoby by¢ etycznie dopuszczalne
we wszystkich okolicznosciach, w ktorych dopuszczalna bytaby aborcja. Do takich
okolicznosci naleza przypadki, w ktérych noworodek ma potencjalnie szanse na
akceptowalne zycie, ale zagrozone jest dobro rodziny. Formutuja dwie tezy, ktore
stajg sie argumentem na poparcie etycznej dopuszczalnosci aborcji:

/. Status moralny noworodkajest rownowazny statusowi ptodu, to znaczy, ze
zaden z nich nie moze by¢ uznany za ,,0sobe“w moralnie istothym znaczeniu.

2. Niejest mozliwe wyrzadzenie szkody noworodkowi poprzez uniemozliwie-
nie mu rozwoju potencjalnosci, by stac sie osobg w moralnie istotnym znaczeniu*.

Autorzy dochodzg do prostego wniosku, ze ,,aborcja pourodzeniowa” jest
etycznie dopuszczalna, bo ludzkie noworodki nie majg wyzszego statusu moral-
nego niz ludzki ptdd, czyli nie sg osobami. Zaréwno ptéd, jak i noworodek sg
z pewnoscig istotami ludzkimi i potencjalnymi osobami, ale zaden z nich nie jest
,,080bg” w sensie ,,podmiotu moralnego prawa do zycia". Wprowadzajg oni rozroz-
nienie miedzy ,.istotami ludzkimi” (kategorig biologiczng) a ,,osobami” (kategoriag
moralng), ktére ciesza sie podstawowym moralng ochrong przed krzywda. Dlatego
w ujeciu A. Giubiliniego i E Minervy ,,0s0ba” jest pojeciem moralnym, oznacza-
jacym kogo$, kto ma prawo do zycia, czyli prawo do tego, by nie zosta¢ zabitym,
a ,,istota ludzka” jest kategorig czysto biologiczng. Samo bycie cztowiekiem nie
jest powodem do przyznania komus$ prawa do zycia. Twierdzg, ze w istocie wielu
ludzi nie uznaje sie za podmioty prawa do zycia np.: zapasowe embriony, na kto-
rych sa dozwolone badania nad komérkami macierzystymi; ptody, gdy dozwolona
jest aborcja; przestepcy, gdy legalna jest kara Smiercib52.

49 Por. A. Giubilini, F. Minerva, After-birth abortion, dz. cyt., s. 261.

5 Protokdt z Groningen z 2005 r. zezwala na aktywne zakonczenie zycia niemowlat
z beznadziejnym rokowaniem, ktére doswiadczajg cierpienia. Zawiera pie¢ gtownych
kryteriéw, ktdre czynig eutanazje dopuszczalna: (1) diagnoza i rokowanie muszg by¢
pewne, (2) musi wystepowac beznadziejne i nic do zniesienia cierpienie, (3) potwier-
dzajaca druga opinia niezaleznego lekarza, (4) oboje rodzice wyrazajg Swiadoma zgode
i (5) zabieg musi by¢ wykonany starannie, zgodnie ze standardami medycznymi. Por.
E. Vcrhagen, P.J. Sauer, The Groningen protocol - euthanasia in severely ill newborns,
,» The New England Journal of Medicine” 2005, 352(10), s. 959-962.

3 A. Giubilini, F. Minerva, After-birth abortion, dz. cyt., s. 261-262.
2 Por. tamze, s. 262.
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Co zatem daje niektorym istotom ludzkim prawo do zycia? Co sprawia, ze
cztowiek staje sie osobg? A. Giubilini i E Minerva twierdzg, ze ,,0soba” oznacza
jednostke, ktdra jest w stanie przypisa¢ wtasnemu istnieniu jakas (przynajmniej)
podstawowg warto$¢, tak ze pozbawienie jej stanowi dla niej strate. Chociaz
weczesniak i noworodek sa osobami potencjalnymi - na mocy ich biologicznej
konstytucji, ktora kieruje je ku ludzkiej dojrzatosci — nie sgjeszcze rzeczywistymi
osobami, dopOki nie sg w stanie wartosciowac wiasnej egzystenc;jiss3.

Teraz pojawia sie pytanie, dlaczego dla osobowosci istoty konieczna jest mozli-
wosc¢ przypisania wkasnemu istnieniu jakiej$ podstawowej wartosci, tak aby pozba-
wienie jej tego istnienia stanowito dla niej strate? Dla A. Giubilini i E Minervy
odpowiedz na to pytanie jest taka, ze ani cztowieka prenatalnego, ani nowo-
rodka nie mozna skrzywdzi¢ ani mu pomoc, poniewaz ,,aby zaistniata krzywda,
konieczne jest, aby ktos byt w stanie jej dosSwiadczy¢5455

Skoro wiec dziecko nie wartosciuje swojego istnienia i nie doswiadcza zabicia
jako krzywdy, to zabicie go nie krzywdzi, a wiec nie jest ztem zabicie noworodka.
Jedli nikomu nie dzieje sie krzywda, to nie dzieje sie krzywda i nie dzieje sie nic
etycznie ztego. Autorzy argumentuja to tak:

Tak wiec, jesli zapytaszjednego z nas, czy zostalibySmy skrzywdzeni, gdyby nasi
rodzice zdecydowali si¢ nas zabi¢, gdy bylisSmy ptodami lub noworodkami, nasza
odpowiedz brzmi ,,ni€’, poniewaz skrzywdziliby kogo$, kto nie istnieje, (,,nas” tych
ktérych pytasz), czyli nikogo. Ajesli nikt nie zostat skrzywdzony, to nie doszto do
zadnej krzywdy*.

Dlatego tez plany i przysztos$¢ nie nalezg do ptodu czy noworodka tylko do
0s6b trzecich rodzicéw, rodzenstwa i spoteczenstwa, dla ktérych przyjscie na
Swiat dziecka moze mie¢ pozytywny lub negatywny wptyw. Przy podejmowaniu
decyzji aborcji i aborcji poporodowej nalezy bra¢ pod uwage przede wszystkim
prawa i interesy osob, ktérych ona dotyczy. Interesy rzeczywistych ludzi (rodzicow,
rodziny, spoteczenstwa) przewazaja nad interesami ludzi potencjalnych (ptodéw,
noworodkdéw). Dobrostan ludzi moze by¢ zagrozony przez nowe (nawet zdrowe)
dziecko, wymagajace energii, pieniedzy i opieki, ktorych rodzinie moze brako-
wac, dlatego trzeba zapobiec takie sytuacji poprzez aborcje. Wiec A. Giubilini
i F. Minervy sugeruja, ze zabicie noworodka lub ptodu przed narodzeniem jest
moralnie dopuszczalne i powinno by¢ prawnie dopuszczalne5t.

5 Por. tamze.
5  Por. tamze.
%  Por. tamze.
5% Por. tamze, s. 263.
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Autorzy argumentuja, ze jesli aborcja jest etycznie dopuszczalna ze wzgledéw
spotecznych, ekonomicznych lub psychologicznych, to konsekwencja wymaga
tego, aby ,,aborcja pourodzeniowa” (dzieciobdjstwo) réwniez byta dopuszczalna.
Te same powody, ktére usprawiedliwiajg aborcje ptodu przed urodzeniem, uspra-
wiedliwiajg réwniez zabicie noworodka po urodzeniu do czasu, gdy neurolo-
dzy i psycholodzy ocenig, ze dziecko wartosciuje swoje istnienie. Aborcja we
wczesnym stadium moze by¢ lepsza dla kobiety pod wzgledem psychicznym
lub fizycznym, ale nie ma nic ztego moralnie w aborcji po urodzeniu, zwlaszcza
w przypadku, gdy okolicznosci sie zmieniajg i opieka nad noworodkiem staje sie
czyms§, do czego rodzice sg zmuszanib7.

A. Giubilini i F. Minerva opierajg swojg teorie o poporodowej aborcji na etyce
jakosci zycia, ktorg uzalezniajg od cechy, jaka jest samoswiadomos¢ istnienia.
Dopdki istota ludzka nie stanie sie samoswiadoma i Swiadoma wiasnej egzystenciji,
nie moze interesowac sie swoim dalszym istnieniem. Ta redukcjonistyczna koncep-
cja cztowieka moze prowadzi¢ do pewnego absurdu, a mianowicie, jesli wezmie sie
pod uwage, to co moéwi psychologia rozwoju o pojawieniu sie samoswiadomosci
u dzieci w wieku ok. 2 lat, to wedtug powyzszych autoréw aborcja poporodowa
bytaby etycznie dopuszczalha do drugiego roku zycia dzieckabs.

Kolejnym btedem jest zatozenie, ze nie wszystkie istoty ludzkie majg podsta-
wowe prawa cztowieka z powodu dopuszczalnosci eksperymentéw na embrionach,
legalnej aborcji i kary Smierci. Jednakze nie jest wcale oczywiste, ze eksperymenty
na embrionach, legalna aborcja i kara Smierci sa rzeczywiscie etycznie dopusz-
czalne. A. Giubilini i E Minerva zaktadajg moralng akceptowalnos¢ praktyk,
ktére naleza do najbardziej kontrowersyjnych i spornych w naszym spoteczen-
stwie. Nawet gdybysmy zatozyli, ze eksperymenty na embrionach, aborcja i kara
Smierci sg moralnie dopuszczalne, to nadal nie musi z tego wynikac, ze te prak-
tyki wskazujg na brak prawa do zycia dla wszystkich ludzi. Na przykiad, mozna
utrzymywac, ze aborcja jest dopuszczalna, ale mozna ja uzasadnia¢ za pomoca
argumentow, ktdre nie negujg prawa ptodu do zycia5d.

Nie da sie obroni¢ argumentu stopniowalnosci prawa do zycia, jak zauwaza
Bertha Alvarez Manninen tzn. Czy jednoroczne dziecko ma tylko troche tego

5  Por. tamze.

5% Podobny poglad reprezentuje Kate Grcaslcy, argumentujac, ze ptodom brakuje odreb-
nej, fizycznej obecnosci w Swiecie, niezbednej do dzielenia ucielesnionego ludzkiego
zycia, podczas gdy noworodki takg obecnos$¢ posiadaja. To noworodki majg status
osoby, a natomiast ptody takiego statusu nic posiadajg. Wedtug autorki, to narodziny
wyznaczajg wazny prog w odniesieniu do prawa do zycia. Por. K. Grcasley, Arguments
about Abortion. Personhood, Morality, and Law, Oxford 2017.

5 Por. C. Kaczor, dz. cyt., s. 17n.
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prawa - mniej niz pieciolatek, ale wiecej niz noworodek? Jesli starsza osoba
postepuje w chorobie Alzheimera, czy jej prawo do zycia staje sie stopniowo
stabsze  Wedtug C. Kaczora, jesli nasze prawa moralne opierajg sie na cechach
stopniowalnych, to im wiecej posiadamy wymaganej wartosci, tym wieksza mamy
wartos¢ i tym wieksze posiadamy prawo do zycia. Ale to stoi w sprzecznosci
z powszechnie przyjetym pogladem, ze wszystkie osoby ludzkie majg zasadniczo
réwne prawa. Tak wiec to, co sprawia, ze istoty ludzkie sg uwazane za osoby, nie
moze byc¢ cechg, ktora jest stopniowalnagD

Wreszcie, A. Giubilini i E Minerva falszywie zaktadajg, ze ,,krzywda” jest moz-
liwa tylko wtedy, gdy kto$ doswiadcza jej jako krzywdy. Dochodzi tutaj do kolej-
nego absurdu, ze ktos, kto jest nieprzytomny, nieSwiadomy nie doznaje krzywdy,
poniewaz taki cztowiek nie jest w stanie oszacowac innej sytuacji, w jakiej znala-
ziby sie, gdyby nie zostat trwale nieprzytomny62. Taki wniosek ma daleko idace
konsekwencje dla tych, ktérzy nie maja jeszcze petnej Swiadomosci, i dla tych
ktorzy ja stracili na pewien czas lub catkowicie utracili. Nie tylko embriony, ptody
i noworodki, ale takze niektore osoby uposledzone umystowo, osoby w czasowej
lub trwatej $pigczce, stanie wegetatywnym oraz osoby starsze w zaawansowanym
stadium demencji nie mogtaby doznaé krzywdy zabdjstwa.

Poglady P. Singera i nowego pokolenia utylitarystow w dyskusji bioetycznej
wok6t aborcji i eutanazji opieraja sie na subiektywizmie moralnym, odrzucaja-
cym przy tym niezbywalng warto$¢ zycia ludzkiego. Kontynuatorzy utylitary-
zmu (konsekwencjalizmu) w bioetyce prébuja rozwigza¢ konfliktowe sytuacje
maksymalizujac szczescie oraz osobiste i spoteczne korzysci, rezygnujac przy tym
z obiektywnych norm moralnych, ktére bronig fundamentalnej wartosci jaka jest
zycie ludzkie od poczecia az po jego kres. Fundamentalny konflikt dobrze opisuje
profesor etyki chrzescijanskiej J. Keown: Powszechnie akceptowana tradycyjna
moralnos¢, jak wskazuje sama nazwa, obejmuje zasady moralne wspolne cywilizo-
wanym kulturom. Przekonanie o tym, ze istnieja pewne obiektywne zasady, ktérych
spoteczenstwa muszg przestrzegac, jesli chcg by¢ uznawane za cywilizowane, wyra-
zajg na Zachodzie: przysiega Hipokratesa, moralnos¢judeochrzescijanska, zakaz
zabijania niewinnych i prawo zwyczajowe. [...] wspotczesna bioetyka jestjednak
w duzej mierze wyraznie wroga wobec tradycyjnego pojmowania powszechnie akcep-
towanej moralnosci. Zamiastszerzyészacunek dla uniwersalnych ludzkich wartosci

60 Por. B.A. Mannincn, Yes, the baby should live: a pro-choice response to Giubilini and
Minerva, ,,The New England Journal of Medicine” 2013, 39, s. 333.

6L Por. C. Kaczor, dz. cyt., s. 19.
62 Por. tamze, s. 20.
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ipraw, metodycznie dgzy do ich obalenia. We wspétczesnej bioetyce nic niejestsamo
w sobie ani cenne, ani nienaruszalne, z wyjatkiem uzytecznosci”.

Osobowy charakter poczetego zycia

Katolicka bioetyka przy rozwigzywaniu problemdéw z pogranicza etyki, bio-
logii i medycyny, odwotuje sie do fundamentéw religii, wedtug ktérych Bég jest
Stwoérca i zrodtem zycia cztowieka, a to zaktada godnosc osoby ludzkiej. Oproécz
tego, bioetyka katolicka positkuje sie koncepcja racjonalistyczng. W ten sposéb
bioetyka szuka wspdlnego dialogu z niewierzacymi. Nalezy zaznaczy¢, ze w cen-
trum tej argumentacji stoi osoba ludzka, ktdra jest podstawowym odnos$nikiem
normy etycznej64.

Pojecie osoby (grec. prosopon) posiada dtuga historie filozoficzng. W filozofii
stowoprosopon zyskato nowe i donio$lejsze znaczenie bardzo pézno, bo dopiero
w czasach chrzescijanskich, gdy zostato zastosowane w dociekaniach nad cztowie-
czenstwem Chrystusa. Jako jedno z najwcze$niejszych i najczesciej cytowanych
w sensie filozoficznym znajduje sie w traktacie Boecjusza z VI wieku, dotyczacym
dwoch natur Chrystusa potgczonych w jedng osobe. Boecjuszowa formuta osobo-
wosci - ,,indywidualna substancja rozumnej natury” (naturae rationalis individua
substantia) - zostata przyjeta przez s$w. Tomasza z Akwinu w tym samym celu,
a takze dla opisania natury Tréjcy Swietej i moralnego statusu cztowieka. Czto-
wiek jako osoba posiada nature zasadniczo rozumnag, ktorej ostateczng zdolnoscig
jest myslenie intelektualne, dzieki ktéremu cztowiek jest zdolny do zrozumienia
uniwersalnej istoty rzeczy i do poznania w inny sposéb prawdy, ktora przekracza
rzeczywistos¢ materialng - co prowadzi do zdolnosci przyjecia taski Bozej, dzieki
ktérej mozemy zrozumiec¢ zrédto naszego bytu tzn. Bogatb.

Juz ludzkie embriony maja podstawowe zdolnosci do myslenia i woli, chociaz
minie jeszcze troche czasu, zanim z nich skorzystajg; rozwijajg sie one aktywnie
do momentu, w ktérym beda dokonywac takich aktow. W istocie, nie ma juz
watpliwosci, ze nawet dla Swiata nauki embrion jest nie tylko dobrze zdefiniowa-
nym osobnikiem gatunku ludzkiego, ale obejmuje réwniez wszystkie biologiczne,
psychologiczne, kulturowe, duchowe mozliwosci, ktére cztowiek rozwinie w trak-
cie swego istnienia. W rzeczywistosci, aby posiadac ,,jakos$¢ i godnos$¢ wihasciwg

63 J. Keown za WJ. Smith, dz. cyt., s. 44-45.

M Por. W. Botoz, Zycie w ludzkich rekach. Podstawowe zagadnienia bioetyczne. Warszawa
1997, s. 34-46.

65 Por. J. Eberl, The ontological and moral significance ofperson, ,,Scientia cl Fidcs" 2017,
5(2), s. 222n.
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osobie”, nie jest konieczne, aby osoba ta rozwineta juz w wyzszym lub nizszym
stopniu swoje wiasne potencjalnosci. Ta przypisana, nienaruszalna godnosc osoby
ludzkiej ukazuje sakralnos¢ zycia. Swieto$¢ ludzkiego zycia oparta jest réwniez
na wartosci zycia biologicznego tzn. zycie cztowieka posiada wewnetrzng bio-
logiczng tcleologie zywego organizmu, zmierzajgcego do przekazywania zycia
i zachowania gatunku666Btynny niemiecki embriolog E. Blechschmidt podkre-
$lat: Ludzki embrion zachowuje wlasng tozsamosé na kazdym etapie swojego roz-
woju. Na kazdym z nichjest kompletny, zgodnie ze swoim ,,programem" rozwojo-
wym. Mowienie wiec ojakims braku w sensie nierozwinieciajeszcze pewnych cech
czy tez zdolnosci i wigzanie tegofaktu zjego statusem osobowym sg nieuprawnione.
Embrion nie rozwija sie dopiero w kierunku cztowieczenstwa, ale na kazdym eta-
piejestjuz cztowiekiemél.

W dyskusji wokét statusu ontologicznego embrionu, ptodu ludzkiego poja-
wiajg sie nurty etyczne, ktére wprowadzajg dualizm dzielac ludzkg egzysten-
cje na zycie biologiczne i osobowe. Takie myslenie nie usprawiedliwia zadnego
zabojstwa, niezaleznie od tego, czy jest to aborcja embrionu, ktory jeszcze nie
wyksztatcit mozgu, czy ptodu z ciezkg wadg rozwojowa czy tez eutanazja doro-
stego z uszkodzonym mozgowiem. Wszystkie wspomniane przypadki okreslaja
ludzkie istnienie jedynie w oparciu o kryteria stricte biologiczne, gdzie uszko-
dzony lub niewyksztatcony mézg dyskwalifikuje zycie osobowe, gdyz cztowiek
jest wowczas pozbawiony swiadomosci6s.

J. Bonelli zdecydowanie przeciwstawia sie takiej redukcjonistycznej koncep-
cji cztowieka. Formutuje pie¢ kryteridw, za pomoca ktérych mozna zdefiniowac
istote zywa i unikna¢ wielu etycznych nieporozumien. Pierwsze dwa kryteria
dotyczg wegetatywnego zycia, trzy pozostate zostaty nazwane jako kryteria cato-
ci ostatecznej69, i sa charakterystyczne dla istoty zywej. Wspomniane kryteria
przedstawiajg sie nastepujaco:

1. Immanencja (Immanenz), ktorg nalezy rozumie¢ jako wewnetrzng zasade
dziatania istoty zyweyj;

2. Dynamika (Dynamik). Przy tym kryterium nalezy podkresli¢, ze zycie nie
jest statyczne, lecz ma charakter dynamiczny wyrazajacy sie na zewnatrz w postaci

66 T.A. Shannon, An Introduction to Bioethics, New York 1987, s. 43n.

67 E. Blechschmidt, Daten der menschlichen Frihentwicklung — Menschliches Leben
beginnt im Augenblick der Befruchtung, w: AufLeben und Tod. Abtreibung in der
Diskussion, red. P. HofTacker, B. Stcinschullc, P.-J. Pietz, M. Brinsa, Bergisch Gladbach
1991, s. 43.

61 Por. J. Bonelli, Die Begriffe Leben und Tod aus der Perspektive der modernen Medizin,
Wien 1994, s. 1-2.

w  Por. tamze, s. 2n.
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tzw. oznak zycia. Do nich nalezy: przemiana materii, wzrost, rozmnazanie, bicie
serca, oddychanie, chodzenie, méwienie itd.;

3. Niepodzielno$¢ {Abgeschlossenheit) — jest ostateczng catoscig, ktdra jest
czyms$ wiecej niz tylko suma sktadowag czesci;

4. Integracja {Integration) — zasada samouksztattowania, gdzie istota zywa
jest samoorganizujgca w swoich funkcjach i przez to tworzy uporzadkowang
jednos¢ jako cel sam w sobie;

5. Tozsamos¢ {Indentitat) charakteryzuje sie tym, ze cztowiek z biegiem czasu,
pomimo przemiany materii, wzrostu czy tez braku pewnych organéw pozostaje
tym samymp70.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze istota zywa jaka jest cztowiek to ciagta osta-
teczna samouksztattowana catos¢.

J. Bonelli jest podkresla, ze inteligencja i Swiadomos$¢ nie sa podstawg godno-
$ci cztowieka, lecz sa tylko jej przejawem. O godnosci cztowieka mozna moéwic
niezaleznie od tego, czy te wlasciwosci sg widoczne, czy tez nie, poniewaz to, co
zaktada godnos¢ cztowieka, to zyjace ludzkie ciato7l.

Zasadniczym kryterium osobowosci jest przynaleznos¢ biologiczna do
gatunku homo sapiens. Juz przez sam fakt zaptodnienia mozna méwic¢ o celo-
wym ukierunkowaniu na indywiduum ludzkiego gatunku. Sam moment poczecia
wskazuje na to, ze bedzie to istota ludzka nalezgca do tego, a nie innego gatunku.
Zarodek, embrion, noworodek lub dziecko, nie posiadajacy jeszcze Swiadomosci,
jest osobg w toku dojrzewania. Konglomerat komérkowy i noworodek nie r6zng
sie miedzy soba, poniewaz maja taka sama wartos¢ etyczngi2.

R. Spaemann podkresla, ze przynalezno$¢ do rodzaju ludzkiego {homo sapiens
sapiens), genealogia kazdego cztowieka, jest wystarczajacym kryterium osoby.

Osoby nie da sie takze zredukowac do stanéw swiadomosci ani do innych cech
mentalnych, gdyz jest ona sposobem bycia cztowieka. Nie ma potencjalnych
0s6b, wiec nie ma przejscia od ,,czego$” do ,,kogos” tzn. ,,co$” nie moze stac sie
,Kims”. Poczatek i koniec egzystencji osoby jest zwigzany z poczatkiem i kohcem
ludzkiego zycia. Osoba nie pojawia sie ani pdzniej, ani nie odchodzi wczesniej
niz umiera cztowiek?7s.

10 Por. tamze, s. 3n.

1 Por. tamze, s. 12.

12 Por. G. Roth, Anencephalia in homine. Zum arztethischen Problemfeld beim menschli-
chen Anencephalus, w: Archivfur Religions Psychologie, (red.) K. Krcnn. FL Petri,
S. Hirschlchner, Band 19, Géttingen 1991, s. 122,

13 Por. R. Spacmann, Personen. Versuche tUber den Unterschied zwischen ,,etwas" und
,.jemand", Stuttgart 1998, s. 256nn.
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P. Lee i R. George nakreslajg pie¢ tez, ktére argumentujg wartos¢ ludzkiego
zycia od poczecia:

1. Ty ijajestesmy wewnetrznie wartoSciowi (w sensie, ze stajemy sie podmio-
tamipraw).

2. JesteSmy wewnetrznie wartosciowi ze wzgledu, na to, kimjestesmy (kimjeste-
$my w istocie), a nie ze wzgledu na przypadtosciowe cechy.

3. To, kimjestesSmy, jest nasz ludzki,fizyczny organizm. (JesteSmy w istocie ludz-
kimi, fizycznymi organizmami).

4. Ludzkie,fizyczne organizmy powstajg w momenciepoczecia.

5. Dlatego to, cojest luewnetrznie warto$ciowe (jako podmiot praw), powstaje
W momencie poczecia 74,

Biologia cztowieka moéwi jasno, ze z potaczenia ludzkich gamet moze powstaé
tylko ludzki zarodek. W czasie procesu rozwoju zarodka moga powsta¢ ano-
malie genetyczne, deformacje, ale to bedzie nadal ludzka istota. Taki zarodek
weczesniej lub pdzniej obumrze lub ulegnie samoistnemu poronieniu. Niektére
nieprawidtowos$ci zmniejszajg szanse na rozwaj zarodkow, ale nie wykluczajg, ze
urodzg sie ludzie, ktérzy beda chorzy. Argument potencjalnosci osoby ludzkiej,
jaki uzywaja konsekwencjalisci wyklucza takie zarodki, ptody, noworodki z tego
statusu ze wzgledu na brak pewnych cech i wkasciwosci. Kluczowag antytezg jest tu
twierdzenie, ze posiadanie wewnetrznej potencjalnosci do rozwinieciasie w petni
zaktualizowang osobe wystarcza, aby organizm byt juz osobg tzn. to, co istnieje
potencjalnie w ludzkim embrionie, jest w rzeczywistosci zbiorem wiasciwosci,
ktore przejawiaja sie faktycznie w dorostym cztowieku, i ze dlatego embrion od
samego poczatku podlega wiasciwemu rodzajowi okreslonemu przez te wiasci-
wosci. Jesli embrion ludzki jest istota, ktéra moze i bedzie w odpowiednim cza-
sie korzystac¢ z tych zdolnosci (oczywiscie pod warunkiem, ze wszystko péjdzie
dobrze), to embrion ludzki jestjuz osobg. Embrion lub ptdd nie jest ,,potencjalng
osobg’, ale ,,0s0bg z potencjatem”75.

Ciezko uposledzona poznawczo istota ludzka (w naszym przypadku ptéd
lub noworodek z wada rozwojowsa, ciezkg chorobg) moze nie by¢ cztonkiem
wnoszacym wkiad do wspdlnoty moralnej - gdyz nie posiada zdolnosci umy-
stowej do wypetniania obowiazkéw wobec innych - ale moze by¢ cztonkiem—
odbiorcg - poniewaz posiada prawa, ktore pociggaja za sobg wypetnianie przez
innych obowigzkéw wobec niej76*

1 P. Lee, R.P. George, Body-Self Dualism in Contemporary Ethics and Politics, Cam-
bridge, 2008, s. 134.

75 J. Eberl, The Nature ofHuman Persons. Metaphysics and Bioethics, Indiana 2020, s. 165.
10 Por. J. Eberl, The ontological..., dz. cyL, s.
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L. Kass opierajac sie na tradycji hipokratejskiej podkresla, ze nie nalezy naru-
sza€ zycia, przeciwstawiac sie mu, ani niszczy¢, a takze, ze nalezy je chroni¢, bronic¢
i zachowywac. Ta ,,Swietos$¢”, czymkolwiek jest, jest wpisana w samo zycie, a ze
zycie, ze wzgledu na swoja istote, wywotuje odpowiednig reakcje cztowieka, czy to
w postaci czci, czy powsciagliwosci. Twierdzenie, ze Swietos¢ jest czyms, co moze
by¢ nadane lub przypisane - albo usuniete — przez wytacznie ludzka zgode lub
decyzje, jest catkowicie nieporozumieniem77. Wspobtczesna medycyna powinna
zadbaé o poszanowanie takiej samej wartosci i godnosci kazdego pacjenta na kaz-
dym etapie jego zycia — bez wzgledu na rase, klase lub pteé, stan ciata i umystu,
ciezkosc¢ choroby, bliskos¢ Smierci czy zdolnos$¢ do optaty za Swiadczone ustugi.
W obronie godnosci ludzkiej stusznie nalezy zaakcentowac, ze kazdy pacjent
zastuguje na taki sam szacunek w rozmowie i postepowaniu oraz na rowne trak-
towanie przy wyborze odpowiedniego leczenia7’8. Réwniez dtugosc¢ zycia istoty
ludzkiej nie ma znaczenia dla kwestii dopuszczalnosci aborcji. Jesli wiec istota
ludzka ,,in utero”jest osoba, to zabijanie jest niedopuszczalne, nawet jesli umrze
ona z przyczyn chorobowych lub deformacji wkrotce po urodzeniu. Cztowiek
w okresie prenatalnym i postnatalnym posiada normatywny status osobowy
i nalezy sie jemu petna ochrona prawna.

Nauczanie Kosciota katolickiego wobec aborcji eugenicznej

Najbardziej starozytny niebiblijny tekst chrzescijanski ,,Didache” datowany na
okoto 80 r. n.e., juz potepiat aborcje, oswiadczajac: Nie bedziesz mordowatpotom-
stwaprzez aborcje (i) nie bedziesz zabijat[go], gdy sie urodzito. Wykroczenie aborcji
byto postrzegane jako wykroczenie przeciwko Bogu, poniewaz byto atakiem na
to, co On stworzyt. Wigzato sie to z grzesznym uzyciem lekéw, ktére zapobiegaty
porodowi oraz z zabojstwem dziecka. POzniejszy ,,List Barnaby” wspomina réw-
niez zakaz aborcji: Bedziesz mitowat btizniego swego bardziej niz wkasne zycie. Nie
bedziesz zabijat dziecka przez aborcje. Nie bedziesz zabijat tego, cojest zrodzoneT9.
Pierwszy teolog chrzescijanski Tertulian w swojej apologii do pogan sprzeciwiat sie
dzieciobdjstwu praktykowanym przez chrzescijan i stwierdzit: Dla nas, rzeczywiscie,
takjak zabdjstwojest zakazane, tak réwniez niejest zgodne z prawem niszczenie

1 L.R. Kaas, Life, Liberty and the Defense ofDignity. The Challengefor Bioethics, San
Francisco 2002, s. 235.

7y L.R. Kaas, Defending human dignity. Human Dignity and Bioethics: Essays Commis-
sioned by the Presidents Council on Bioethics, red. Adam Schulman, 2008 s. 300.

79 Por. J.T. Noonan, Abortion and the Catholic Church: A Summary History, Natural Law
Forum, 1967, Paper 126, s. 90-91.
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tego, co zostatopoczete w tonie matki [...]. Cztowiekjestjuztym, co dopiero staniesie
cztowiekiem - kazdy owocjest tezjuz zawarty w swoim nasieniu808¥V X111 wieku
$w. Tomasz z Akwinu nauczat, ze aborcja jest ciezkim grzechem przeciwko prawu
naturalnemu: Kto uderzyt niewiaste brzemienna, wykonat czynnos¢ niedozwolona.
Dlategojesli na skutek tej czynnosci nastgpi sSmieréniewiasty lub zywego ptodu, sprawca
uderzenie winien bedzie zbrodni zabojstwa, zwtaszcza, ze tego rodzaju uderzenia
z tatwoscigpowoduja Smieré3'. Wreszcie, siedem wiekOw pdzniej, Soboér Watykanski
Il okresli! aborcje, wraz z zabojstwem niemowleciajako: Nalezy wiecz najwiekszg
troskg ochraniaé zycie od samegojego poczecia; spedzanieptodujak i dzieciobéjstwo
sg okropnymiprzestepstwami3l,

W Deklaracji o przerwaniu cigzy Kongregacja Nauki Wiary stwierdza: Szacu-
nek dla zycia ludzkiego narzuca sie nie tylko chrzescijanom. Domaga siego rowniez
sam rozum ludzki, gdy rozwaza, czymjest osoba ludzka i czym by¢powinna. [...]
Szanujac to, co nalezy do spoteczenstwa i do innych ludzi, kazda osoba ma prawo
do bycia sobg, jak réwniez do zycia ijego réznych débr. Jest to wymogiem Scistej
sprawiedliwosci dotyczgcej wszystkich30.

Instrukcja ,,Donum Vitae” i Nowa Karta Pracownikow Stuzby Zdrowia przy-
pominajg o tym bezwarunkowym szacunku, ktory zaczyna sie od pierwszych
chwil istnienia, czyli utworzenia zygoty. Od momentu poczecia ludzka istota ma
by¢ traktowana jako osoba i od tej chwili nalezy uznac jej prawa osoby, a przede
wszystkim nienaruszalne prawo kazdej niewinnej osoby ludzkiej do zycia8485

Kolejna Instrukcja KNW ,,Dignitas Personae" okreslita juz status antropolo-
giczny i etyczny embrionu ludzkiego: Rzeczywistos¢ istoty ludzkiejprzez catejej
zycie, przed narodzeniem ipo narodzeniu, niepozwala méwicani o zmianie natury,
ani o stopniowym wzroscie wartosci moralnej, posiada ona bowiem petnag kwalifi-
kacje antropologiczng i etyczng. A zatem embrion ludzki od samego poczatku ma
godnos¢ whasciwg osobf\

Prawo do zycia, jak przypomniat Benedykt XV 1 jest prawem cztowieka, ktére
ma swdj fundament w prawie naturalnym, ktore jest zapisane w sercu kazdego

8 Por. J.T. Noonan, dz. cyt., s. 93.
8l Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, t. 18, Sprawiedliwos¢ 11-11, g. 64, a. 8.
8  Sobér Watykanski I, Gaudium et Spes, 51.

8 Kongregacja Nauki Wiary, Quaestio de Abortu. Deklaracja o aborcji, Watykan 1974,
8.3, w: W trosce ozycie, Tarndw 1998, s. 307.

w  Por. Kongregacja Nauki Wiary, Donum Vitae. Instrukcja o szacunku rodzgcego sie zycia
ludzkiego, Watykan 1987, I, nr 1. S. 366. Papieska Rada ds. Duszpasterstwa Stuzby
Zdrowia, Nowa Karta Pracownikow Stuzby Zdrowia, Watykan 2017, 51.

8 Kongregacja Nauki Wiary, Instrukcja Dignitas Personae. Dotyczgca niektdrych pro-
blemdw bioetycznych, Watykan 2008, I, 5.
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cztowieka oraz obecnym w réznych kulturach i cywilizacjach. Bo oderwaniepraw
cztowieka od tego kontekstu oznaczatoby zawezenieich zasiegu i ustepstwo wobec kon-
cepcji relatywistycznej, wedtugktérejznaczenie i interpretacja prato mogtyby ulegaé
zmianie, a ich uniwersalno$¢ mozna by negowac¢ w imie réznych koncepcji kulturo-
wych, politycznych, spotecznych czy nawet religijnych. Wielka ré6znorodno$épunktéw
widzenia nie moze by¢ wystarczajagcym powodem, by zapominaé, ze uniwersalne sg
nie tylkoprawa, lecz takze osoba ludzka, ktérajestpodmiotem tych prauf6.

Negacja praw cztowieka, a przede wszystkim prawa do zycia dotyczy wielkiej
rzeszy stabych i bezbronnych istot ludzkich, jakimi sa nienarodzone dzieci. To
szerzace sie niepokojace zjawisko eliminowania zycia ludzkiego dotyczy zaréwno
dzieci nienarodzonych jak tez ludzi starszych (eutanazja) o czym pisatJan Pawet 11
w Encyklice Evangelium Vitae, ktorg szczegolnie poswiecit wartosci i nienaruszal-
nosci zycia ludzkiego. Aborcja jest ztem, poniewaz niszczy zycie ludzkiej istoty,
jest wykroczeniem przeciwko cnocie sprawiedliwosci i wykroczeniem przeciwko
piatemu przykazaniu Bozemu ,,nie zabijaj”"86 Jan Pawet Il podkresla w sposéb
stanowczy i wyrazny, ze bezposrednie przerwanie cigzy, zamierzone jako cel czy
jako srodek, jest zawsze powaznym nietadem moralnym, poniewaz jest dobro-
wolnym zabdjstwem niewinnej istoty ludzkiej8s.

W przypadku ptodéw powaznie i ciezko uszkodzonych dokonuje sie aborcji
eugenicznej (selektywnej), ktora jest akceptowana przez opinie publiczng na pod-
stawie tego, ze o zyciu mozna mowié wtedy, gdy jest wolne od utomnosci, kalec-
twa czy choroby89. Usprawiedliwia sie przerwanie cigzy spowodowane innymi
czynnikami, a mianowicie wtedy, gdy zagrozone jest zdrowie matki, obcigzenie
jeszcze jednym nieszczesliwym dzieckiem w rodzinie, cigza w wyniku gwattu
i w tym przypadku powaznej deformacji ptodu?0. Papiez Franciszek podkreslit
jeszcze raz stanowisko Kosciota Katolickiego, ze z calg stanowczoscig nalezy
odradzaé stosowania diagnozy prenatalnej w celach selekcyjnych, poniewaz jest
to wyraz okrutnej mentalnosci eugenicznej, ktéra odbiera rodzinom mozliwosé
przyjecia i kochania swego najstabszego dzieckadl.

86 Benedykt XVI, Przeméwienie do Zgromadzenia Ogolnego Organizacji Narodow Zjed-
noczonych, 18.04.2008, ,,L’Osservatore Romano” 2008, nr 5, s. 57.

87 Por. Jan Pawet I, Evangelium Vitae. Encyklika o nienaruszalnosci zycia ludzkiego,
Watykan 1995, nr 13

8 Por. tamze, nr 62.

89 Por. tamze, nr 14.

9 Por. Papieska Rada ds. Duszpasterstwa Stuzby Zdrowia, Karta Pracownikéw stuzby
zdrowia, Watykan 1995, nr 141.

91  Por. Franziskus, Ansprache von Papst Franziskus an die Teilnehmer der Studien Tagung
,,yes to life!" des Dikasteriumjiir die Ixiien, die Familie und das Leben, 25.05.2019,
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Jan Pawet Il trafnie zauwazyt niezdrowa i druzgocgcg sumienia tendencje do

przerywania zycia, gdy jest ono niedoskonate, chore. Czasami zamach na poczete
zycie oparty jest na nieuzasadnionych motywach92. Poszanowanie zycia obejmuje
uposledzonego starca, czy tez chorego na nieuleczalng chorobe dorostego, dziecka,
ale dotyczy takze dopiero narodzonego93. Diagnoza prenatalna jest moralnie
godziwa, gdy stara sie wczesniej podjac¢ leczenie anomalii chorobowych, jakie
zostajg ewentualnie wykryte u jeszcze nienarodzonego dziecka. Nalezy jednak
podkresli¢, ze badania te nie zawsze stuza zyciu i zdarza sie, ze sg wykorzystywane
ze wzgleddéw eugenicznych do przerwania ciazy. Takie postepowanie jest wysoce
haniebne i naganne, gdyz warto$¢ ludzkiego zycia mierzy sie wedtug kryteriow
»normalnosci” i zdrowia fizycznego, co prowadzi do uprawomocnienia dziecio-
béjstwa i eutanazji. Matka, ktéra poddaje sie diagnozie z intencja przerwania
cigzy wwypadku stwierdzenia deformacji ptodu czy choroby, popetnia czyn nie-
godziwy. Tak samo dziata niegodziwie ojciec, krewny, czy jakakolwiek inna osoba
naktaniajgca do przerwania takiego zycia. Nalezy wspomniecé, ze niegodziwa
jest wspétpraca lekarza specjalisty, ktory przyczynia sie lub namawia do aborcji.
Postawa godna potepienia obejmuje wszelkie nakazy, programy wtadz cywilnych,
sanitarnych, ktére tamig prawo do zycia dziecka oraz prawa i obowiazki rodzicéw
wobec dziecka. Taka postawa prowadzi do likwidacji ptoddw znieksztatconych lub
obcigzonych chorobami genetycznymi. Pt6d dotkniety anomalig genetyczngnie
traci zadnych praw, ktére nalezgsie istocie ludzkiej, a przede wszystkim prawa do
szacunku jaki nalezy sie temu matemu pacjentowi%. Kosciot katolicki obejmuje
swojg modlitwa i opieka rodzicédw ogarnietych bdlem, niepokojem i gotowych
przyjac¢ dzieci z upos$ledzeniami9.

Cztonkowie Akademii Papieskiej ,,Pro Vita” wyrazili swoje zaniepokojenie
powstawaniem i rozszerzaniem si¢ nowej eugeniki selektywnej, ktory zmierza
do likwidacji embrionéw i ptodéw obciazonych jaka$ chorobg. Przy tej selekcji

https://www.vatican.va/contcnt/francesco/de/specches/2019/may/documents/papa-fran-
cesco_20190525_yes-to-lifc.html.
9% Por. Jan Pawet Il, Trzeba razjeszcze stwierdzi¢: kazde zyciejest Swiete. Przemdwienie

do uczestnikdw X1 Miedzynarodowego Kongresu Medycyny Perinatalnej, 14. 04. 1988,
w: W trosce o zycie, dz. cyt., s. 210.

9 Por. Kongregacja Nauki Wiary, Quaestio de Abortu, dz. cyt., nr 12.

% Por. Kongregacja Nauki Wiary, Donum Vitae, dz. cyt., |, nr 2; zob. KPSZ, nr 61; Jan
Pawet 11, Zasady moralne diagnostyki i terapii prenatalnej. Przeméwienie do uczestni-
kow kongresu ,,Movimento per la vita", 4. 12. 1982, w: W trosce o zycie, s. 202.

9 Por. Jan Pawet Il, Evangelium Vitae, dz. cyt., nr 63.
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wielu powotuje sie czasem na réznice antropologiczne i etyczne miedzy poszcze-
gblnymi etapami rozwoju dziecka jeszcze w tonie matki9.

Nalezy podkresli¢, ze eutanazja nie omija réwniez noworodkéw z deforma-
cjami ciatad7. Jan Pawet Il potwierdzit wczesniejsze stanowisko Kosciota kato-
lickiego, ze eutanazja jest powaznym naruszeniem Prawa Bozego, ktére opiera
sie na prawie naturalnym, na Stowie spisanym, na Tradycji oraz na nauczaniu
zwyczajnym. Postepowanie eutanatyczne zaktada dobrowolne zabdéjstwo lub
samobojstwo osoby ludzkiej98. Biedne jest rozumienie eutanazji jako czynu,
ktéry wyptywa z mitosierdzia, aby usungc¢ cierpienie 0séb starszych lub skrécié
nieszczesliwe zycie dzieciom anormalnym, nieuleczalnie chorym, umystowo
chorym. Takie postepowanie zwalnia z duzego ciezaru dla rodziny i spote-
czenstwa99. Wspoétczucie wobec umierajacych, dzieci uposledzonych, chorych
umystowo, osob starszych, czy nieuleczalnie chorych nic daje nikomu prawa
ani do eutanazji bezposredniej, ani posredniejlld. Szacunek dla zycia powinien
towarzyszy¢ we wszystkich fazach rozwoju dziecka w tonie matki, a szczegol-
nie dziecku po urodzeniu, gdy jest ono uposledzone czy obcigzone kalectwem.
Kazde zycie jest Swiete, nawet to, ktdre jest uposledzone, obcigzone chorobg
czy kalectwem, dlatego nie moze by¢ argumentem do skazania na $mier¢€. Jesli
nawet w tej sytuacji rodzice prosza o eutanazje noworodka przez zaniechanie
leczenia lub podawania pokarmu, nie moze to stanowi¢ podstawy do usmier-
cania takiego noworodkalll,

Papiez Franciszek stwierdzit, ze kazde dziecko, ktére nosi kobieta w swoim
tonie, jest darem, ktére zmienia historie rodziny, ojca, matki, dziadkéw i rodzen-
stwa. To dziecko trzeba przyja¢ i kocha¢ oraz otoczy¢ troska. Aborcja nie jest
nigdy odpowiedzig, jakiej poszukuja kobiety i rodziny. To raczej strach przed
chorobg i samotnoscig wywotujg wahania rodzicowli02.

9% Por. Papieska Akademia ,,Pro Vita”, Komunikat IV Zgromadzeniaplenarnego Papieskigj
Akademii ,,Pro Vita” na temat badan nad genomem ludzkim, Watykan 1998, w: W tro-
sce 0 zycie, s. 642.

97 Por. Jan Pawet Il, Evangelium Vitae, dz. cyt., nr 15

9% Por. tamze, nr 65.

9 Por. Kongregacja Nauki Wiary, lura et Bona. Deklaracja o eutanazji, w: W trosce
0 zycie, dz. cyt., s. 335.

100 Por. KPSZ, nr 147.

00 Por. Jan Pawet Il, Trzeba razjeszcze stwierdzi¢: kazde zyciejest Swiete, dz. cyt., s. 210.

12 Por. Franziskus, Ansprache von Papst Franziskus an die Teilnehmer der Studien Tagung
“yes to life!l” des Dikasterium fuir die Laien, die Familie und das Leben, 25.05.2019,
https://www.vatican.va/content/francesco/dc/spceches/2019/may/documents/papa-fran-
ccsco_20190525_ycs-to-lifc.html
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Zakonczenie

Kobiety starajg sie 0 aborcje, poniewaz obawiaja sie zmian, ktére towarzyszytyby
pojawieniu sie w ich zyciu nowego dziecka, a szczegélnie obciazonego uposledze-
niem lub choroba. Dlatego przysztym matkom i ojcom w walce o prawo do zycia
pomoze cnota mestwa. Cnota mestwa, ktorej synonimem jest odwaga, ma dwa
aspekty: site do podjecia dziatania lub site do znoszenia przeciwnosci. Odwaga ma
jednak scisty, naturalny zwigzek z prawda, ze Swiattem rozumu, ktoéry ukazuje nam
zewnetrzna rzeczywistos¢ i jej nature. Odwaga postuszna prawdzie idzie w parze
z rozsadkiem. Dlatego taczy sie ona ze sprawiedliwoscig i umiarkowaniem, ktére
wymagajg wysitku panowania nad egoizmem i uczuciami, a takze z cierpliwoscia
i wytrwatoscig. Rozumiana w ten sposob odwaga jest naprawde cnota codzienna,
ktéra ma zastosowanie, w mniej lub bardziej widoczny sposéb, zawsze wtedy, gdy
musimy podjaé wysitek. Chrzescijanska odwaga nie opierasie nasile cztowieka, ale
na mocy Boga przekazywanej przez Ducha Swietego103.

Katoliccy bioetycy, ksieza i doradcy musza by¢ przygotowani do tego, aby daé
kobiecie powody, ktére wzmocnityby jej cnote mestwa, odwagi. Powinni pomaéc
jej zrozumieg, ze istniejg istotne dobraw zyciu, w tym przypadku zycie jej dziecka
(nawet jesli jest powaznie chore czy zdeformowane) oraz szczescie, jakie to dziecko
moze przyniesé jej i rodzinie. Powinni takze zachecaé przyszie matki nie tylko do
szukania finansowej pomocy, ale takze do szukania emocjonalnego i moralnego
wsparcia u 0s6b z jej otoczenia, w cym cztonkdw rodziny, parafii i organizacji
pro-lifc. Nie jest zaskakujace, ze jedno z badan wykazato, iz w rodzinach najwaz-
niejszymi czynnikami decydujacymi o tym, ze kobieta decyduje sie usuna¢ druga
cigze, byly te zwigzane z niezdolnoscig lub niechecig ojca do udzielenia pomocy
w wychowaniu pierwszego dziecka. Kobieta w kryzysie — w istocie kazdy, kto
przezywa kryzys — musi wiedzie¢, ze mawsparcie, ktérego potrzebuje, aby dobrze
znosic¢ trudnosci. Ta odwaga jest mozliwa dzieki mitoscilod.

Cnota mestwa zaowocowata w zyciu Joanny Beretty Molla (1922-1962), wio-
skiej pediatry, zony i matki, ktora nie zgodzita sie na aborcje, gdy w czasie cigzy
z czwartym dzieckiem wykryto u niej wtékniaka macicy. Joanna zostata przyjeta
do szpitala, gdzie przez cesarskie ciecie urodzito sie jej czwarte dziecko, Joanna
Emanuela. Swieta jednak nadal odczuwata silne bole i siedem dni po porodzie
zmarta z powodu zapalenia otrzewnej. Cud przypisywany przez Koscio6t jej wsta-
wiennictwu dotyczyt matki, Elzbiety Comparini, ktéra w szesnastym tygodniu

13 Por. S. Pinckacrs, Plaidoyer pour la vertu, 2007 Paris, s. 235.

14 Por. N.P.G. Austriaco, Biomedicine and Beatitude. An Introduction to Catholic Bioethics,
Washington 2021, s. 95n.
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cigzy doznata rozerwania tozyska, co spowodowato odptyw ptynu owodniowego
Z jej macicy. Powiedziano jej, ze dziecko nic ma szans na przezycie. Po popro-
szeniu $w. Joanny o wstawiennictwo w jej imieniu, Comparini urodzita zdrowe

dziecko, ktére w niewyttumaczalny z medycznego punktu widzenia urodzito sie,
mimo braku ptynu owodniowego. Sw. Joanna Beretta Molla i Elzbieta Compa-

rini dobrze ilustrujg cnote mestwa w sytuacjach kryzysowych u poczatkow zycia.
W tych trudnych czasach zamachow na ludzkie zycie $w. Joanna Beretta Molla
jest wzorem i oredowniczka dla kobiet, ktdre zmagajg sie z niespodziewang lub
trudnag cigzallb.
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