OMOWIENIA | RECENZJE

Iga Czaczkowska, Pomiedzy potopem a tecza- Ekumeniczne studium
integralnosci stworzenia.
Seria wydawnicza ,,Jeden Pan, jedna wiara™. Studia i rozprawy
Instytutu Ekumenicznego KUL, RW KUL, Lublin 1998, ss. 160.

Mijajacy wiek byt dla podzielonych KosSciotdw chrzescijanskich okresem
narodzin i rozwoju ruchu ekumenicznego. Czy zakonczy sie on symbolicznym
spotkaniem wyznan chrzescijanskich i wielkich monoteistycznych religii w Ziemi
Swietej? Czy obecnie nadzieja najedno$é chrzescijan ma mocne podstawy?

Prowadzony od kilkudziesieciu lat dialog ekumeniczny odbywa sie zasad-
niczo w trzech nurtach: misyjnym, doktrynalnym i praktycznym. Dla nurtu dok-
trynalnego i praktycznego najwazniejszaptaszczyznawspotpracy jest Swiatowa
Rada Kosciotéw (SRK). Utworzona w 1948 r. skupia dzi$ 332 Koscioty prote-
stanckie i prawostawne ze 100 krajow Swiata. Stawia sobie cele nie tylko reli-
gijne, np. 1V Zgromadzenie Ogolne w Uppsali w 1968 r. podkreslajac znaczenie
stuzby chrzescijanskiej, wiele uwagi po$wiecito sprawom sprawiedliwosci spo-
tecznej i ekonomicznej, zwhaszcza nedzy i rasizmowi, a w 1983 r. na VI Zgro-
madzeniu Ogo6lnym w Vancouver zainaugurowano program ,,Sprawiedliwosé,
Pokoj, Integralno$é Stworzenia” (JPIC). SRK jest obecnie $wiatowym autory-
tetem w sprawach dotyczacych pokoju, sprawiedliwos$ci oraz ekologii i to za-
rowno na ptaszczyznie rozwazan teoretycznych, jak i dziatan praktycznych.
Jednak, zajmujac sie tg problematyka w naszym kraju, mozna dojs¢ do wnio-
sku, ze 0w autorytet w Polsce jest praktycznie nie obecny. Czy wynika to jedy-
nie z braku zainteresowania lub dominujaca rolg Kosciota katolickiego? Oto
zatem wielkie zrodto nieodkryte.

Powitac zatem nalezy prace Igi Czaczkowskiej, ktora po raz pierwszy w Pol-
sce prezentuje refleksje teologiczng i dokonania SRK w dziedzinie szeroko ro-
zumianej ekologii, tym bardziej, ze - wedtug opinii autorki - ,,trudno sobie
wyobrazi¢ chrzescijanska odpowiedZ na kryzys ekologiczny bez uwzglednienia
dorobku SRK” (s. 8). Wcze$niej publikowane przez autorke artykuly: Koscioty
chrzescijaniskie wobec kryzysu ekologicznego, ,,Roczniki Teologiczne”
t. XXXVIHI-XXXIX, z. 2(1991-1992), ss. 151-160; zaangazowanie ekologicz-
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ne SRK, ,,Studia i Dokumenty Ekumeniczne” 2(1994), ss. 29-44; Przyroda wWe
wspélnocie z Bogiem i cztowiekiem, ,,Konteksty” 3-4(1994), ss. 158-166; za-
gadnienia ekologiczne wpracach i dokumentach Swiatowej Rady Kosciotow,
,Cztowiek i przyroda” 2(1995), ss. 81-100 oraz ttumaczenia niektorych doku-
mentow SRK takichjak Dokument koncowy Swiatowego Zgromadzenia na rzecz
Sprawiedliwosci, Pokoju i Integralnosci Stworzenia w Seulu, 5-12.03.1990,

»Studia i Dokumenty Ekumeniczne” 1(1993), ss. 29-71 (razem z E. Adamiak);

Kosztowna jednos$é. Konsultacja Swiatowej Rady Kosciotéw na temat: Koino-

nia a Sprawiedliwo$é, Pokdj i Integralnosé Stworzenia, Ronde, Dania 24-
28.02.1993, ,,Studia i Dokumenty Ekumeniczne” 1(1994), ss. 55-71 zachecaty
do gruntownego przestudiowania tego tematu.

We wstepie swojej rozprawy |. Czaczkowska omawia geneze zainteresowa-
nia Swiatowej Rady Kos$ciotow problematyka ekologiczna zwtaszcza w ramach
programu ,,Sprawiedliwos¢, Pokdj, Integralnos¢ Stworzenia” (JPIC). Miedzy
rokiem 1985, kiedy to rozpoczety sie wazniejsze dla ekologii spotkania a ro-
kiem 1993, kiedy praca powstawata, odbyto sie szereg spotkan roznych gre-
miéw SRK oraz opublikowano wiele dokumentéw. Materiat bibliograficzny
omawianej pracy obejmuje 16 dokumentéw podejmujacych tematy ekologii oraz
kilkanascie innych posrednio z tg dziedzing zwigzanych. Pomocne sg tu row-
niez teksty referatéw ze spotkan na ktérych nie uwzgledniono wspélnego stano-
wiska. Wszystkie one odzwierciedlajg prace teologéw roznych wyznan,
uwzgledniajg opinie i odkrycia przedstawicieli nauk szczegotowych, uwaznie
przypatrujg sie dawnym mitom oraz intuicjom innych religii. Odnajdujemy tu
~ducha” wielu teologéw i myslicieli nawet nie zwigzanych blisko ze SRK, po-
chodzacych z réznych tradycji religijnych i filozoficznych. Autorka podjeta sie
zadania przyjrzenia sie im pod katem wspotczesnej teologii integralnosci stwo-
rzenia. Warto zatem - razem z autorka- zastanowic sie, czym jest owa integral-
no$¢ stworzenia stanowigca kategorie normujgacg myslenie teologiczne
prezentowanych dokumentéw? Warto tez rozwazy¢, czy chrzescijanstwo be-
dzie w stanie zaproponowac wspoétczesnemu Swiatu zharmonizowana, gteboka
intelektualnie i moralnie wizje Boga, cztowieka i pozostatych stworzen, jezeli
do tej pory nie zdotato rozbudzi¢ w cztowieku wystarczajacej wrazliwosci na
przyrode? Przygladajac sie tekstom SRK mozna szuka¢ sposobu, jak zbudowaé
spojny system, ktéry potaczytby zrodtowe dla chrzescijanstwa pojecia hebraj-
skie z wrazliwoscig myslenia europejskiego, azjatyckiego, afrykanskiego, a po-
nadto uwzgledniat osiggniecia wspotczesnej nauki? Dalej, idac Sciezka
proponowang przez |. Czaczkowska, mozna postawi¢ kolejne trudne pytanie:
w jakiej mierze taka chrzescijanska propozycja moze odegra¢ znaczaca role
posrod wielu wspotczesnych systemow, praddw, nurtdw myslowych, ktore cze-
sto catkowicie odmiennie méwig o Bogu, cztowieku i przyrodzie? | jeszcze jedno,
troche retoryczne pytanie: czy wystarczajace beda spektakularne dziatania po-
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jedynczych chrzescijan i Kosciotow, czy raczej wiarygodne i przekonywujace
okaze sie ogolnochrzescijanskie, prawdziwie ekumeniczne zaangazowanie na
rzecz ekologii? (s. 11).

Autorka odwaznie podejmuje probe odpowiedzi na te nietatwe pytania, a przy-
najmniej pragnie systematycznie zaprezentowacC wizje integralnosci stworzenia
zawarta w dokumentach Swiatowej Rady Kosciotéw. Czy zdota obroni¢ sie przed
»potopem” trudnosci? Czy dane jej bedzie ujrzec ,,tecze” wienczacg dzieto? Czy
raczej znajdzie sie w petnej napiecia i niepokoju sytuacji ,,pomiedzy”?

Pie¢ rozdziatow rozprawy omawia kolejno przejawy kryzysu integralnosci
stworzenia, podstawowe postulaty stawiane teologii integralnosci stworzenia
oraz trzy aspekty tej integralno$ci: w odniesieniu do Boga, do stworzenia i do
cztowieka. I. Czaczkowska zdecydowata sie w swoim wyktadzie potagczy¢ w lo-
giczna catos¢ tresci tekstow pochodzace z tak réznych tradycji, jak teologia pra-
wostawna i feministyczna, teistyczna i panteistyczna, jak kosmologia
kreacjonistyczna i ewolucyjna. Dzieki temu zabiegowi moze wsrod ,,najgteb-
szych korzeni” kryzysu ekologicznego wymieni¢ w jednym ciggu grzesznosc
cztowieka ijego strach przed Smiercig opierajac sie na prawostawnym doku-
mencie Orthodox Perspectives on Creation 0Oraz hierarchiczno-dualistyczne i an-
tropocentryczne myslenie dominujace w filozofii i teologii krytykowane
szczegolnie przez nurt feministyczny.

Istotne w analizie zjawiska kryzysu ekologicznego w pracach SRK jest
zwrdcenie uwagi, ze dotyczy on nie tyle przyrody, co cztowieka oraz ze ma on
wymiar globalny i jest wynikiem zaréwno nawarstwien historycznych jak i dzi-
siejszych uwarunkowan. Natomiast samo omdwienie przejawdw tego kryzysu
oparte jest w gtdwnej mierze na znanych opracowaniach agencji ONZ.

Cenniejsza wydaje sie prezentacja perspektyw kobiet, rdzennej ludnosci,
wyznawcow innych religii czy ludzi nauki, ktére moga byc¢ inspirujgce dla teo-
logii stworzenia. Bowiem, zdaniem autorki, nowy jej ksztatt nie zalezy jedynie
od przemyslenia na nowo tradycyjnej teologii chrzeScijanskiej, nie moze tez
ograniczac sie do jednej tylko kultury czy jednego sposobu ujmowania rzeczy-
wistosci wiasciwego naukowo-technicznej kulturze Péinocy, lecz powinien
uwzglednic¢ takze mysl innych kultur. Na przykiad, gtos rdzennych mieszkan-
cdw roznych kontynentow spowodowat ztgczenie kwestii sprawiedliwosci spo-
tecznej i sprawiedliwosci ekologicznej. Oni bowiem, chociaz mieszkajg na
wiasnej ziemi, nie sg wolni; obce systemy ekonomiczne uniemozliwity wypra-
cowanie wiasnych modeli gospodarki, a dzi$ niszczg ich sSrodowisko naturalne
czesto pozbawiajgc Srodkdéw do zycia.

Innym waznym postulatem formutowanym przez wspotczesnych teologow
jest uwzglednienie odkry¢ naukowo-technicznych, zwitaszcza w odniesieniu do
przyrody. Cytowany w ksigzce anglikanski teolog i fizyk John Polkinghorne
<twierd7id: Wiara w Roaa iect wiara inteariiiaca réozne asnektv hidzkieao do-
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Swiadczenia. Jesli jest to rzeczywiscie prawda, to nauki i teologia sg za soba
powigzane, potrzebujasie wzajemnie” (s. 58). Oczywiscie, nie chodzi tu o ,,God
ofthe gaps” - o zapetnienie wiarg luk w wiedzy naukowej, lecz o teologie, kto-
ra biorac pod uwage sugestie nauk szczegotowych zmienia roztozenie akcen-
tow dotychczasowej antropocenlrycznej wizji Swiata. Jest to istotne dla
teologicznego, integrujgcego i holistycznego wyjasniania rzeczywistosci zgod-
nie z danymi naukowymi a takze dla okreslenia moralnych kryteriow uprawia-
nia nauki i rozwoju technologii, tak waznych w obecnym gwattownym postepie
biotechnologii czy genetyki.

Te prezentacje wyznaczyty kontekst dla oméwienia trzech aspektow integral-
nosci stworzenia: nauka o Bogu, o stworzeniu i o cztowieku. lga Czaczkowska
czyni to w kolejnych trzech rozdziatach. A zaczyna stawiajac szereg pytan. W kon-
tekscie obrazu Boga, podstawowego tematu kazdej religii oraz zaleznego od nie-
go obrazu cztowieka i catego stworzonego $wiata pyta: ,,Czy obraz Boga,
przedstawiany we wspotczesnej teologii ekologicznej, jest identyczny z obrazem
Boga tradycyjnej teologii? Czy w ogdle istnieje jakis jeden obowigzujacy i po-
wszechnie w chrzescijanstwie przyjmowany obraz Boga? W jakiej mierze jezyk
I symbole, ktorymi postugujgsie wspotczesni, wptywajgna obraz Boga? Czy i wja-
kim sensie postulat uwzgledniania odkry¢ nauk szczegdtowych ma znaczenie dla
naszego stowa o Bogu? W jakiej mierze Bog zywego doswiadczenia wierzacego
chrzescijanina jest Bogiem teologicznej refleksji?” | dalej, w konteksScie teologii
integralno$ci stworzenia: ,,Co dla samego Boga oznacza, iz stworzyt Swiat rozny
od siebie, ajednoczesnie pozostajacy w nim w bliskich relacjach? W jaki sposob
Bog doswiadcza tego Swiata i jak w nim uczestniczy? Jak wspotczesna teologia
stworzenia rozwigzuje kwestie transcendencji i immanencji Boga? Co stwierdza
na temat wszechmocy i wszechwiedzy Boga?” (s. 61).

To trudne pytania, ale otwierajg wspaniatg perspektywe intelektualng i za-
checajg do lektury, tym bardziej, ze autorka swe rozwazania prezentuje piek-
nym jezykiem i z duzg erudycja teologiczng, co szczegodlnie wida¢, gdy omawia
tak trudne zagadnienia, jak chrystologia kosmiczna, trynitamy kontekst stwo-
rzenia czy pneumatologia stworzenia.

WSsrdd obrazéw Boga uwage zwraca panenteistyczny model Boga zwany
czasem teizmem neoklasycznym, ktory mowi, ze Bog jest zwigzany z kosmo-
sem, chociaz sie z nim nie utozsamia; jest obecny wewnatrz Swiata i uczestni-
czy w rados$ciach i cierpieniach swoich stworzen. Tu Bég Stworca jest Bogiem
Zbawcg i Bogiem USwiecicielem, Bogiem Poczatku i Bogiem Konica. | cho¢
model ten wydaje sie by¢ szczegolnie biblijnym takze i on wzbudza dalsze py-
tania: ,,W jaki sposéb Bog jest obecny w stworzeniach? Jezeli Bog wypetnia
stworzenia, to i one wjaki$ sposéb sg obecne w Bogu. W jaki sposéb mozna
mowic o transcendencji Boga, skoro Bog wypetnia stworzenia? Kim lub czym
jest dla Boga stworzony przez Niego Swiat?” (s. 71).
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Przystepujagc do omowienia eschatologicznej orientacji wszystkich stwo-
rzen Czaczkowska wskazuje na cztery gtéwne tematy: stworzenie, nowe stwo-
rzenie, przymierze i Krolestwo Boze. Uzywajac jezyka T. Kuhna i wspoétczesnej
teorii nauki nazywa je paradygmatami integralnosci stworzenia, gdyz majg one
,»2doIno$¢ systematyzacji catoSciowej wiedzy o stworzeniu” (s. 89); majg cha-
rakter biblijny i teologiczny a dopetniajgc sie ukazujg prawdy o stworzeniach
z réznych perspektyw; ,,ukazujg napiecie miedzy stworzeniem a wypetnieniem,
miedzy obietnica a realizacjg obietnicy” (s. 115).

Mozemy sprawe przyblizy¢ ukazujac, jako swego rodzaju ich ,,miejsce re-
alizacji”, tajemnice Eucharystii.

Koscidt, wspblnota Nowego Przymierza, celebruje Eucharystie, ktora sama
w sobie jest aktem przymierza, stale przez Boga odnawianym. Biorgc udziat
w Eucharystii potwierdzamy nasze pragnienie wigczenia sie¢ w przymierze, w je-
go utrzymywanie i przekazywanie (wyrazane m.in. przez znak pokoju). Mate-
rialne elementy w Eucharystii, chleb, wino i woda, objawiajg statg obecno$¢
Chrystusa posrdd stworzen. Dzieki famaniu chleba uczniowie rozpoznajg Jezu-
sa, zatem materia tego Swiata umozliwia rozpoznanie Boga i hawigzanie z Nim
kontaktu; staje sie wiec posrednikiem pomiedzy Bogiem a cztowiekiem, przy-
bliza boska rzeczywisto$¢. Z drugiej strony, cztowiek, podnoszac chleb i wino,
gtosi obecnos¢ Boga w Swiecie i dla Swiata; uswieca materialny Swiat, ktérego
sam jest czeScig oraz czyni go przestrzenig, gdzie kroluje Bog — Krolestwem
Bozym. Nastepuje ponowne zintegrowanie stworzen w Chrystusie - rzeczywi-
stos¢ eschatologiczna, ktdra realizuje sie juz teraz. A sam cztowiek jest ,, kapta-
nem Bozego stworzenia”: reprezentuje Boga przed stworzeniami, a stworzenia
przed Bogiem; stoi na granicy Swiata materialnego i duchowego, tgczac oba
w sobie. Sakrament Eucharystii bedac miejscem spotkania tego, co Boskie i te-
go, co ziemskie antycypuje przyszie niebo i ziemie oraz ksztattuje sakramental-
ng postawe cztowieka wobec $wiata. Cztowiek wiedzac, ze wszystko zostato
stworzone przez Boga, jest jego whasnoscia i ostatecznie w Bogu znajdzie spet-
nienie. A sprawujac funkcje kaptana i posrednika powinien na wzér Najwyz-
szego Kaptana przyja¢ postawe wspotczujgca a nawet wspotcierpigcg wobec
swych bliznich - ludzi i innych stworzen oraz ochotnie podja¢ zadanie ochrony,
troski i uzdrawiania $wiata.

Tak to tajemnica Eucharystii oprocz gtownych tematow eschatologicznej
orientacji wszystkich stworzen ukazata nam réwniez niektore antropologiczne
elementy teologii integralnosci stworzenia. Sa one niezwykle istotne, bowiem
okre$lenie miejsca i roli cztowieka w zachowaniu i utrzymaniu integralnosci
stworzenia nalezy do najbardziej dyskusyjnych kwestii w teologii stworzenia.

Podsumowujgc swa prezentacje wizji integralnosci stworzenia obecng w do-
kumentach Swiatowej Rady Kosciotéw i w refleksji wspotczesnych teologow
|. Czaczkowska wskazata m.in. na szereg otwartych perspektyw badawczych
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we wspotczesnej teologii stworzenia oraz na walor etyczny i pedagogiczny takich
badan. Dostarczajg one materiatu do sformutowania swoistego imperatywu eko-
logicznego, ktory pomaogt by przezwyciezyc¢ rozlegty kryzys ekologiczny w Swie-
cie. W pracy widzimy, ze ekologia i ekumenizm idg w parze, i to nie tylko ze
wzgledu na wspolny grecki zrodtostow. Oto wiara ,,przynagla rozum, aby prze-
kraczat wszelkie bariery izolacji i nie wahat sie ponosi¢ ryzyka w poszukiwaniu
wszystkiego, co piekne, dobre i prawdziwe” (Jan Pawet Il, Fides et ratio, 56).
Dla mnie osobiscie, kaptana i franciszkanina, ekumeniczne studium teolo-
ga Igi Czaczkowskiej jest nie tylko wzbogaceniem o nowe perspektywy inte-
lektualne i duchowe, ale réwniez pieknym Swiadectwem doswiadczenia
chrzescijanskiego przezytego wsrdd wspaniatosci przyrody z troska, tak o stan
Swiata w ktorym zyjemy, jak o jako$¢ naszego chrzeScijanstwa w XXI wieku.

Stanislaw Jaromi OFMConv



