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OBJAWIENIA PRYWATNE
- WIERZYC CZY NIE WIERZYC?

Niewatpliwie problematycznym zagadnieniem dla Kosciota na przetomie
XX/XXI1 wieku sg tak zwane objawienia prywatne. Co jakis$ czas media donoszg
o takich objawieniach w réznych miejscowosciach: ptaczacy obraz, krwawigcy
krzyz, stygmatyczne rany, pojawiajgce sie na szybach lub rozgatezieniach drzew
postacie. Wielu zafascynowanych tymi ,,.zjawiskami” pyta, dlaczego Kosciot odno-
si sie z takg powsciggliwoscia do nich. Przeciez rzesze pielgrzymow z catego Swia-
ta przybywajg codziennie do miejsc najstynniejszych objawien prywatnych. Ale
Kosciét do kolejnych podchodzi bardzo ostroznie. Kosciét czeka, bo tylko czas
moze pomaoc orzec, czy tojest sprawa ludzka czy Boza. Niniejsze opracowanie jest
przypomnieniem jednoznacznych procedur Kosciota, odnoszacych sie do obja-
wien prywatnych.

1. Fakt objawien prywatnych

Najbardziej znane objawienia miaty miejsce w XIX w. (La Salette, Lour-
des) i na poczatku XX w. (Fatima). Brzmi to niewiarygodnie, ale w latach 1930-
-1950 naliczono ponad 300 tzw. objawien prywatnych w samej Europie Zachodniej,
a na catym swiecie w latach 1945-1952 miato by¢ okoto 2 tysiecy takich niezwy-
ktych znakowl. Tylko w latach 1933-1989 naliczono w Kosciele katolickim az
366 objawien przypisywanych jedynie Matce Bozej2. W samej Polsce w latach
1949-1986 zdarzyto sie ponad dwadziescia zjawisk potocznie uwazanych za
cudownes,

1 M. Rusecki, Problem wiarygodnosci,,objawien prywatnych”, AK 78(1986), z. 461, s. 34.
2 http://matil977.alleluja.pl/tekst.php7numer=19907 (05.05.2005).
3 K. Rudnicki, Cuda i objawienia w Polsce 1949-1986, Warszawa 1990, s. 5.
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Objawienia te dotykajg podstawowych zagadnien wiary: rozumienia Ko-
Sciota, Objawienia Bozego, zbawienia. Niektore stanowig zrodto potocznych
btedow teologicznych (np. mitosierna Matka Boza przeciwstawiana surowemu
Bogu). Uzalezniajg zbawienie od pewnych poboznych praktyk. Proponujg obraz
Boga, ktéry karze wojng i cierpieniem bez wzgledu na indywidualngwine. Ich
oredzie, sformutowane w prostym i zrozumiatym jezyku, zawierajace tresci od-
powiadajace potocznej mentalnosci, bardziej przemawia do wielu niz gtos Ko-
$ciota lub trudne w lekturze Pismo Swiete.

Na paradoksalno$¢ tych objawien wskazuje Katechizm Kosciota Katolickiego.
Z jednej strony znajdziemy tam przypomnienie, ze ,,nie nalezg one jednak do
depozytu wiary”, z drugiej za$ informacje, ze ,/iiektére z nich zostaty uznaneprzez
autorytet Kosciota™. Takze historia Kosciota zna przyktady zaréwno powsciagli-
wosci, jak i znacznego zaangazowaniaw objawienia prywatne. Zdarzaty sie przy-
padki cytowania nadprzyrodzonych oredzi przez papiezy - nie tylko w homiliach,
ale takzew dokumentach doktrynalnych. Silnie rozwijato sie i rozwija duszpaster-
stwo, budowane w oparciu o tego typu doswiadczenia religijne.

Jak wiecjest z tymi zjawiskami? Czy rzeczywiscie takie niezwykle zjawiska
sg mozliwe i prawdziwe? Wierzy¢w nie czy nie wierzy¢? Jak nalezy je traktowac:
jako rzeczywistg ingerencje Boga w nasz czas i sytuacje, czy tez jako ludz-
kie przywidzenia albo manipulacje hochsztaplerow? Jak to sie dzieje, ze niektore
z nich Kosciot uznatjako nadprzyrodzong Bozg ingerencje, a inne odrzuca? Co
o0 tym decyduje?

Na te pytania powinna odpowiedzie¢ teologia. Wspotczesna jednak teolo-
gia, w tym teologia fundamentalna, ten problem pomija. O ile w dawniejszej
teologii podejmowano te problematyke w zwigzku z podziatem na objawienie
publiczne i prywatne, gdzie te ostatnie rozumiano jako catkowicie ,,prywatne”,
bez znaczenia dlawiary i zycia Kosciota, to wspétczesna teologia zdaje sie mato
zajmowac tym problemem. Jednakze tylko teologia moze nam da¢ poprawng
odpowiedZ na powyzsze pytania. Onabada okolicznosci i sens tych zjawisk, odkry-
waw nich znaki czasu, przez ktére Bég przemawiaw konkretnym czasie do czto-
wieka, ona wreszcie doktadnie okresla pojecie objawienia prywatnego, jego
miejsce i funkcje w Kosciele oraz stosunek do objawienia publicznego8

4 KKK®67. Do uznanych przez Kosciét objawien piywatnych nalezg objawienia: Prostyn (1510),
Guadalupe (1531), La Salette (1846), Lourdes (1858), Fatima (1917), Paryz - Cudowny
Medalik (1830), Zeitoun (1968-1971), Beauraing-Banneux (1932-1933), Lichen (1850), Akita
(1975-1981), Gietrzwald (1877), Kibeho (1981), Knock (1879), Paray-le-Monial (1672-1675),
Pontmain (1971), Rzym-Tre Fontane (1947), Heede (1937-1940), Soufanieh (1982); por.
S. Budzynski, Spoza innego wymiaru. Niewyttumaczalnezjawiska, Warszawa 1991, ss. 65-105.

5 K Rahner, Visionen und Prophezeiungen, Freiburg im Br. 19582, s. 13 n.; M. D. Chenu, La
Parole de Dieu. Lafai dans “intelligence. L'Evangile darts le temps, Paris 1964; M. Rusecki,
Problem wiarygodnosci ,,0bjawien prywatnych”, AK 78(1986), z. 461, s. 35; M. Rusecki,
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2. Pelnia catego Objawienia w Jezusie Chrystusie

Chcac odpowiedzieé na te i podobne pytania musimy przede wszystkim przy-
wotaé nauke Kosciota o taskawym samodarowaniu sie Boga cztowiekowi. Ko-
$ciot nieustannie uczy, ze za pomocag rozumu naturalnego cztowiek moze
w sposéb pewnypoznac¢Boga napodstawie Jego dzietbBKoscidt naucza takze, ze
istnieje jednak inny porzadek poznania, do ktdrego cztowiek nie moze dojsc
o wihasnych sitach; jest toporzadek Objawienia Bozegol. W tym porzadku Béog na
drodze nadprzyrodzonej objawiasiebie samego oraz odwieczne zrzadzenia swo-
jej woli3. Bég objawiajgc swoja tajemnice, przeprowadzat swoj zamyst ujawnie-
nia sie cztowiekowi poprzez dzieje historii zbawienia, przygotowujac ludzkos¢
do przyjecia petni tegoz objawienia w Jezusie Chrystusie: Wielokrotnie i na
rézne sposoby przemawiat niegdy$ Bog do ojcowprzez prorokéw, a w tych osta-
tecznych dniachprzemowitdo nasprzez Syna (Hbr 1,1-2). To petne wypowiedze-
nie sie Bogawobec ludzi w Jego Synu nadaje kres Bozej taskawej interwencji na
rzecz doprowadzenia cztowieka do jednosci zyciaw Nim samym, to jest do zba-
wienia. Tak wiec Bog objawit sie w petni, posylajac swego Syna,
w ktorym ustanowit wieczne Przymierze. Jest On ostatecznym Stowem Ojca; nie
bedziejuzpo Nim innego objawienial.

Takwiec Chrystus, Syn Bozy, ktory stat sie cztowiekiem, jest jedynym, dosko-
natym i ostatecznym Stowem Ojca; w Nim powiedziat Onwszystko i nie bedzie juz
innego Stowa oprécz Niego. W tym Swietle owe niezwyklte zdarzenia, ktére majg
by¢ nows interwencjg Boga, Jego nowym wkroczeniem w historie cztowieka, nie
sg mozliwe do zinterpretowaniajako nowe Boze ujawnienie sie Boga cztowieko-
wi. Bog zakonczyt swoje dzieto ujawniania sie cztowiekowi w Jezusie Chrystusie.
Stad tez nie nalezy spodziewac sie innego objawienia poza tym, ktére dokonato
sie w petniw Jezusie Chrystusie, a uaktualnia sie w Koscielell. Wszystko, co jest

Kryteria objawien prywatnych, [w:] K. Pek [red.], Objawienia Maryjne. Drogi interpretacji,
Warszawa 1994, s. 40; J. Ratzinger, Komentarz teologiczny do trzeciej tajemnicyfatimskiej,
,,L’Osservatore Romano”, wyd. polskie 2000, nr 9, s. 47.

6 Sobor Watykanski I, Konst. Dei Filius, 2: Breviarum Fidei Wybdrdoktrynalnych wypowiedzi
Kosciota, Poznan 1989,1,42; KKK 47,50.

7 KKK 50.

8 Sobor Watykanski I, Konst. Dei Filius, 2: BF, 1,42; KO, 2.

9 KKK 73.

10 KO 4; zob. takze Kongregacja Nauki Wiary, Deklaracja ,,Dominus lesus”, 6 VHI 2000, n. 5-8,
[w:] M. Rusecki [red.], Wokotdeklaracji,,Dominuslesus” Lublin 2001, ss. 12-16; P. Rabczynski,
Kwestie teologiczne i duszpasterskie zwigzane z wydarzeniami gietrzwatdzkimi Objawienia
prywatne, [w:] K Parzych [red.], Oredziegietrzwatdzkie wczoraj i dzis, Olsztyn 2005, ss. 69-72;
M. Rusecki, Wiarygodno$¢chrzescijanstwa, t.1.Z teorii teologiifundamentalnej, Lublin 1994,
s. 218; J. Ratzinger, Wprowadzenie w chrzescijanstwo, Krakow 1970, s. 50; K. Rahner,
Podstawowy wyktad wiary, Warszawa 1987, s. 280.
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potrzebne cztowiekowi do osiggniecia ostatecznego celu zostato mujuz danew tym
objawieniu, ktére nazwane bywa publicznym, biblijnym, nadprzyrodzonym. Nicjuz
nie zostanie dodane: Bogwypowiedziat sie w petni. Zatem nie bedzie juz zadnego
objawienia Bozego poza tym, ktére bedzie mie¢juz charakter eschatyczny. Odpo-
wiedzig cztowieka na to wyjatkowe dziatanie Bogajest wiarall.

3. Mozliwos¢ i charakter objawien prywatnych

Jestjednak faktem, ze w historii mamy przypadki niezwyktych zdarzen, ktére
zyskaty miano objawien maryjnych, anielskich, swietych, zakonnikdéw, mistykéw,
wizjoneréw, prorokéw. Niektére z nich potwierdzit Kosciét, wydajac odpowiednie
orzeczenia o ich prawdziwoscil2. ,,Sensus fidei” wiernych zinterpretowat je jako
interwencje Boga, Jego ,,objawienie sie” cztowiekowi. Z teologicznego bowiem
punktu widzenia ,,autorem objawien wszelkiego typu - czy to publicznych czy
prywatnych - jest zawsze Bog”13. Tylko On moze ingerowac w Swiat w sposob
bezposredni.

Jak zatem ma sie to do stwierdzenia, ze po objawieniu sie Boga w Jezusie
Chrystusie nie bedzie juz zadnego innego objawienia. Czyzby istniata tu jakas
sprzeczno$¢? Zadng miarg! Jest prawdg wiary, ze B6g wypowiedziat sie juz
w petniw Jezusie Chrystusie, i ze nie bedzie juz zadnego - poza eschatologicznym
objawieniem-innego publicznego objawienia sie Boga. Moze jednak Bog nadal
dokonywacé dlajakichs$ powodow specjalnych interwencji w historie cztowieka. Nie
bedzie to juz interwencja tego samego charakteru i stopniajak w przypadku obja-
wieniasie Boga w historii zbawienia, ale bedzie to rzeczywiste ,,samodarowanie sie
Boga” na drodze prywatnej. Wtedy tezmozemy mowic o ,,objawieniu publicznym”
i 0 owych objawieniach o charakterze prywatnym, stad ,,objawienia prywatne”.

Nie mozna przeto catkowicie odrzucic jakiejs mozliwosci objawienia w aktu-
alnej historii cztowieka, takze ze wzgledu na formy i sposoby dokonywania sie
objawien prywatnych. Sg one bardzo podobne, jesli nie identyczne, do sposobow
dokonywania sie objawienia publicznego spisanego w Pismie Sw. ROznig sig jed-

111. S. Ledwon, M. Rusecki, Objawienie Boze, [w:] M. Rusecki, K. Kaucha, I. Ledwon, J. Mastej
[red.], Leksykon Teologii Fundamentalnej, Lublin-Krakéw 2002, ss. 859-871; M. Rusecki,
Wiarygodnos¢ chrzescijanstwa, 1.1. Z teorii teologii fundamentalnej, Lublin 1994, ss. 182-217;
R. Latourelle, Révélation, [w:] R. Latourelle, R. Fisichella [red.], Dictionaire de téologie
fondamentale, Montréal-Paris 1992, ss. 1134-1189; R. Fisichella, Introduzione alla teologia
fondamentale, Casale Monferrato 1992, ss. 66-101; M. Schmaus, Wiara KosSciota, Objawienie
- inicjatywa Boza oczekujaca odpowiedzi cztowieka: wiary, 1.1, Gdarsk-Oliwa 1989.

1213 pazdziernika 1930 r. Komisja koscielna badajaca wydarzenia w Fatimie postanowita
ogtosic¢jako wiarygodne widzenia dzieci w Fatimie i zezwoli¢ oficjalnie na kult Matki Bozej
Fatimskiej. Por. przypis 4.

13 M. Rusecki, Objawienia prywatne, [w:] Leksykon teologii fundamentalnej, s. 853; tenze,
Problem wiarygodnosci ,,objawien prywatnych”, AK 78(1986), z. 461, s. 36.
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nak od objawienia sie Boga w Jezusie Chrystusie, ktore jest jakosciowo inne,
takze gdy chodzi o jego formy!d. Miedzy tymi rzeczywistosciami - stwierdza kard.
J. Ratzinger-zachodziréznica nie tylko stopnia, ale takze istoty?.

Na podstawie analizy wypowiedzi Magisterium Kosciota i literatuiy przed-
miotu mozna je okresli¢ nastepujaco: ,,Objawienia prywatne to wizje wystepu-
jacew czasach poapostolskich, ktére- odbierane przezwybrane osoby-zawieraja
nadprzyrodzone przesianie skierowane do wigkszej zbiorowosci, majgce na celu
aktualizacje Bozego Objawieniaw konkretnej epoce historycznej”16.

Zatem objawienia prywatne sg mozliwe i dokonujg sie. ,,Przybierajg one
najczesciej postaczjawien-manifestacji w formie dostrzegalnej dla osoby, ktéra
ich do$wiadcza. Mamy tu do czynienia z postrzeganiem wewnetrznym (visio
imaginativa), odrozniajacym sie zasadniczo od postrzegania zmystowego i du-
chowego (visio sensibilis, visio intellectualis). Nalezy podkresli¢, ze postrzega-
nie wewnetrzne jest odbierane przez widzacego tak, jak zjawisko zmystowe. Nie
jest wiec wytworem wyobrazni, lecz autentycznym doswiadczeniem rzeczywi-
stosci transcendentnej (nadprzyrodzonej), nieuchwytnej dla zmystéw, ale do-
stepnej za pomoca znakow i symboli”’l7, chociaz trzeba pamietaé, ze mamy tu
takze wpltyw pewnych czynnikéw podmiotowych, jak emocjonalno$¢, nastawie-
nie, postawa moralna, wrazliwos¢, ogolny stan kultury, itp.

Maja one catkowicie inny charakter niz objawienie, ktére dokonato sie w Je-
zusie Chrystusie. Sg to przede wszystkim objawienia o charakterze prywatnym,
awiec skierowane bezposrednio do danej osoby, zobowigzujacja do ich przyjecia.
Majg catkowicie inny charakter i catkowicie inny cel. Oredzie, ktore niosg ze sobg
jest ich konstytutywnym elementem, a nawet kryterium wiarygodnosci. Nie sg
przeciwne objawieniu publicznemu, bo i nie moga, jesli sa prawdziwe, ale doko-
nuja sie w aktualnej historii cztowieka na drodze prywatnej i dla okreslonego celu.

4. Sens i cel objawien prywatnych

Kazde objawienie sie Boga niesie ze sobg jakie$ przestanie, wyrazajace
jego cel. Wprawdzie Bog juz sie wypowiedziat w petni wobec cztowieka, ale
przeciez trudno odmowi¢ Bogu prawa do dalszego dziatania.

14 M. Rusecki, Problem wiarygodnosci ,,objawien prywatnych”, AK 78(1986), z. 461, s. 37.

15 J. Ratzinger, Komentarz teologiczny do ,,trzeciej tajemnicy fatimskiej”, [w:] M. Czekanski
[red.], Jan Pawet 11 w Fatimie, Krakow 2000, s. 103 - cyt. za: H. Seweryniak, Swiadectwo

isens. Teologiafundamentalna, Ptock 2001, s. 101.

16 P. Rabczynski, Kwestie teologiczne i duszpasterskie zwigzane z wydarzeniamigietrzwatdzkimi
Objawienia prywatne, [w:] K. Parzych [red.], Oredzie gietrzwatdzkie wczoraj i dzi$, Olsztyn
2005, s. 73.

11 Tamze, s. 73; por. J. Ratzinger, Komentarz teologiczny do trzeciej tajemnicyfatimskiej, s. 49;
M. Rusecki, Kryteria objawien prywatnych, s. 38.
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Objawienie publiczne dokonato sie bowiem w pewnych uwarunkowaniach
historycznych: Bog przemawia! przez swe stowo i czyn, gdzie czyny dokonane
przez Boga w historii zbawienia ilustrujg i umacniaja nauke oraz sprawy stowami
wyrazone, stowa za$obwieszczajg czyny i odstaniajg tajemnice w nich zawartg™.
To historyczne uwarunkowanie objawienia stanowi swoistego rodzaju jego ogra-
niczenie ze wzgledu na zwigzanie z konkretnym czasem, miejscem, ludzmi da-
nej epoki. Bég objawiajac sie cztowiekowi w pewnym momencie jego historii
niejako zniza sie i dostosowuje swoje objawiajgce stowo i czyn do mozliwosci
cztowieka na tym etapie jego rozwoju. To ograniczenie jestjednak przezwycie-
Zane przez jego przeznaczenie. Objawienie to bowiem z racji swego przezna-
czenia jest uniwersalne. Dotyczy nie tylko ludzi, czasu i miejsca w ktorym sie
dokonato, ale wszystkich ludzi i czaséw, i miejsc. Dokonane w danym czasie
i konkretnych uwarunkowaniach historycznych, zostaje rozpoznane i odczytane
na catkowicie innym etapie historii cztowieka i w catkowicie innych warunkach.
Pozostajgc ciggle tym samym objawieniem, w dalszej historii cztowieka zyskuje
nowsg interpretacje. Cztowiek bowiem doskonalac siebie, coraz bardziej i gte-
biej wnikaw tres¢ objawienia niegdy$ danego w okreslonych warunkach histo-
rycznych (rozwdj dogmatow).

| tutaj jest miejsce na ukazanie celu i sensownosci objawien prywatnych.
Bog bowiem moze dawac nam nowe impulsy do lepszego, doskonalszego, bar-
dziej petnego przezywania Objawienia Chrystusowego w danej epoce histo-
ryczneji8 Objawienia prywatne zwracajac naszg uwage na prawdy, ktore sg
trescig takiego objawienia, wyczulaja nas na pewne aspekty Ewangelii i pozwa-
lajg nam je lepiej zrozumie€. Przez to moga przyczyniac sie do bardziej petnego
zrozumienia przez nas Objawienia Chrystusowego. Moga stanowic¢ eksplikacje
i konkretyzacje prawd wiary, znanych z objawienia publicznego. Moga podawaé
wyraznie i konkretnie to, cojuz jest zawarte w objawieniu publicznym, wskazu-
jac przy tym na zbawczy charakter tych prawd (np. dogmat Niepokalanego Po-
czecia NMP w objawieniach w Lourdes). Moga takze stuzy¢ jako srodek do
skuteczniejszego realizowania planu Bozego wzgledem ludzkosci. Czesto tez
przyczyniajg sie do ozywienia zycia religijnego20. Mozna zatem powiedziec, ze
w objawieniach tych chodzi o aktualizowanie Bozego Objawienia i przyblizanie
ludzi do Boga. Wprawdzie juz ,,po Chrystusie” niczego nowego nie moznaocze-
kiwac i sytuacja zbawcza cztowieka sie nie moze zmieni¢, to jednak mozna
przyjac, ze tego rodzaju objawienia sa hadal potrzebne: odsytajg do zrédet, czyli

18 KO 2.

19 KKK 67.
20Por. H. Seweryniak, Swiadectwo isens. Teologafundamentalna, Ptock 2001, s. 103; M. Rusecki,
Objawieniaprywatne, s. 856; Z. Pawtowicz, Kosciéti sekty w Polsce, Gdarisk 1996, s. 184.
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przypominajg Chrystusa Ewangelii jako zawsze aktualnego, dziatajgcego i zywe-
go; sg takze swoistego rodzaju znakiem, wezwaniem i zapowiedzig czas6w escha-
tologicznych, w ktorych nastgpi wypetnienie wszystkiego?l.

Dlatego tez, cho¢ sg dawane wybranym osobom, zawsze jednak sg skiero-
wane do wiekszej grupy os6b dla dobra Kosciota lokalnego lub powszechnego
(np. Lourdes, Fatima)22. Wprawdzie dawniej uwazano, ze dotyczg one jedynie
0s6b, do ktérych zostaty bezposrednio skierowane, jednakze trzeba pamietac,
ze ,,w catej historii zbawienia Bog zawsze dziatat poprzezjednostki (patriarcho-
wie, wodzowie, krélowie, prorocy, aniotowie, $wieci); to im ujawniat swa zbawczg
wole, by oni przekazywali jg narodowi wybranemu, a od czasow Jezusa catej
ludzkosci. W historii zbawienia Bog nie objawiat sie wiecjednostkom jako jednost-
kom wyltacznie dla ich osobistego dobra. On poprzez nie objawiat si¢ i dziatat dla
dobra catej spotecznosci ludu Bozego2324ak je spostrzega teologia i Magiste-
rium Ecclesiae, nauczajace, ze objawienia te stanowiag autentyczne wezwanie
Chrystusa lub $wietych skierowane do Kosciota™.

W tym tez sensie Kosciot z wielka wdzigcznoscia przyjmuje te objawienia.
Swiadom bowiem swego zadania przekazywania i strzezenia depozytu wiary
okresla swoj stosunek do tych objawien2s. Wydaje wiec konkretne orzeczenia,
np. aprobate Dzienniczka $w. Faustyny?6 czy tez przekazujac tzw. informacje
negatywne, np. w sprawie ,,rzekomych ukazywan sie «Pani wszystkich narodow»,
ktére miaty miejsce w Amsterdamie”2i2&zyni to takze w sposéb posredni -
poprzez kanonizacje lub beatyfikacje os6b z nimi zwigzanych, poprzez zezwole-
nie na rozpowszechnianie tresci tych objawien, a nawet wprowadzenie ich do
liturgii Kosciota. Jest bowiem przekonany, ze pomagajg one w dalszym stopnio-
wym whnikaniu w znaczenie raz na zawsze danego Objawienia w Chrystusie.
Koscidt wie takze, ze me nalezg one jednak do depozytu wiary. Ich rolg niejest
,,ulepszanie” czy,,uzupetnianie” ostatecznego Objawienia Chrystusald. Znaczy to,

2 M. Rusecki, Objawienia prywatne, s. 855.
2 Z. Pawtowicz, Kosciét i sekty w Polsce, Gdansk 1966, ss. 184-185.

23 M. Rusecki, Objawienia prywatne, s. 854; tenze, Problem wiarygodnosci ,,objawien
prywatnych” AK 78(1986), z. 461, s. 37.

%4 KKK 66; zob. tez: M. Rusecki, Objawienia prywatne, s. 854; tenze, Problem wiarygodnosci
,.objawien prywatnych”, AK 78(1986), z. 461, s. 39.

%5 H. Seweryniak, Swiadectwo i sens. Teologiafundamentalna, Ptock 2001, s. 101.

26 Informacja o czci Mitosierdzia Bozego w formie zaproponowanej przezs. Faustyne Kowalska

,,Da diverse parti”, [w:] Dokumenty Kongregacji Nauki Wiary. W trosce o petnie wiary,
Tarnow 1995, s. 126;

21 Informacja w sprawie rzekomych ukazywan sie i objawien ,,Pani wszystkich narodéw”,
[w:] Dokumenty Kongregacji Nauki Wiary. Wtrosce o petnie wiary, s. 73.

28 KKK 67.
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ze powinny by¢ zgodne z Objawieniem, przekazywanymw Kosciele. Tylko wow-
czas moga uchodzi¢ za wiarygodne i prawdziwe.

5. Rozroznianie objawien prywatnych

W opinii wiekszosci teologéw objawienia te, aby mogty uchodzi¢ zawiarygod-
ne, awiec prawdziwe, muszg posiadaé boskie usprawiedliwienie w postaci cudow.
W teologii zawsze traktowano cud jako ostateczne kryterium uwiarygodniajgce
dziatanie Boga. Wprawdzie obecne rozumienie cudu jest inne niz w dawnej apo-
logetyce, ale przeciez nadal pozostaje on zasadniczym kryterium prawdziwosci
Bozego objawienia. Jesli zatem objawieniom prywatnym towarzysza cuda, to
mozna przyjaé, ze mamy do czynieniaz autentycznym objawieniem Bozym. Cho-
dzi tujednak nie tyle o fizykalng niezwykto$¢ cuddw, ile o ich tresciowa jednos¢
z tym objawieniem, nadprzyrodzonym sensem objawienia prywatnego, ktére
z koleiwykazuje tacznosc z objawieniem publicznym29.

Oznacza to, ze jesli dane objawienie nawotuje np. do pokuty i przemiany
zycia, to cuda majgce tam miejsce sg obrazem i zaczatkiem przemiany, jaka
Bdg zaczyna realizowacw cztowieku. Jest to jednoczesnie poczatek i zapowiedz
przemiany, jaka dokona sie w czasach eschatycznych3(.

W tym rozeznaniu istotng role przyznaje sie takze ,,zmystowi wiary wier-
nych”3l. Zmyst ten objawia sie w intuicyjnym wyczuwaniu warto$ci danego obja-
wienia dla zycia wiarg, co podkresla soborowa konstytucja: Albowiem dzieki
owemu zmystowi wiary, wzbudzaniu ipodtrzymywanemu przez Ducha prawdy,
Lud Bozypodprzewodem $wietego urzedu nauczycielskiego — za ktérym wiernie
idac, juz nie ludzkie, leczprawdziwie Boze przyjmuje stowo (por. 1 Tes 2,13) -
niezachwianie trwa,,przy wierze razpodanej $wietym” (por. Jud 3), wnika w nig
glebiej zpomoca stusznego osadu i w sposobpetniejszy stosujeja wzyciu3?.

Zmystwiary wyraza sie w tym, ze pozwala on dostrzec w danym zjawisku
konkretne ,,dziatania Boga dla zbawienia cztowieka”33. Nadto, kiedy zaintere-

29 P. Rabczynski, Kwestie teologiczne i duszpasterskie zwigzane z wydarzeniami gietrzwatdz-
kimi, s. 77; por. M. Rusecki, Kryteria objawienprywatnych, s. 48.

30 M. Rusecki, Objawienia prywatne, s. 857; tenze, Problem wiarygodnosci,,objawien prywat-
nych", AK 78(1986), z. 461, ss. 47-48.

31 Zmyst wiary wiernych, kierowany przez Urzad Nauczycielski Kosciota, umie rozrézniac i przyj-
mowacto, co wtych objawieniach stanowiautentyczne wezwanie Chrystusa lub $wietych skierowane
do Kosciota - tamze; por. tez Lumen gentium 12; Jan Pawet Il, Familiaris Consortio, 5;
Utunumsint, 80-81; H. Seweryniak, Swiadectwo isens. 104; J. Mastej, Sensus{idei, [w:] M. Ru-
secki, K. Kaucha, I. S. Ledwon [red.], Leksykon Teologii Fundamentalnej, Lublin-Krakéw
2002, s. 1097; F. Ardusso, Magisterium Kosciota. Postuga Stowa, Krakow 2001, ss. 47-49;
G. Thils, NieomylInos¢,,in credendo" w eklezjologii, ,,Znak” 27(1975), ss. 185-195.

32 Lumen gentium 12.

33 M. Rusecki, Objawienia prywatne, s. 858.
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sowanie ,,sprawg objawien” albo niezwyktych zjawisk szybko ginie, mozna mé-
wic¢ o braku rzeczywistych prawdziwych objawien. Kiedy zas$ nie tylko nie ginie,
ale wzrasta, mozna zaktadac, ze wystgpito jakie$ zjawisko nadzwyczajne. Nie
mozna jednak wydawac natychmiast o nim ,,werdyktu”, ale trzeba czasu na ich
doktadne zbadanie, co nalezy do Nauczycielskiego Urzedu Kosciota.

Istotnie, zmyst ten pozostaje pod kierownictwem Nauczycielskiego Urzedu
Kosciotadd. Urzad ten go wyraza i okresla. W przypadku Kosciota partykularne-
go jest to osad biskupa diecezjalnego336

Kosciét stara sie badac¢ prywatne objawienia i okreslac ich teologiczng war-
tos¢. Stara sie sprawdzic, czy nie da sie ich wyjasni¢ w sposob naturalny lub
parapsychologiczny, jaki to, czy zostajag spetnione Kiyteria, czyli znaki pozwala-
jace odréznic¢ prawdziwe objawienie prywatne od pozornych i fatszywych.

Wymaga tego sam chrystocentryzm Objawienia i Kosciota, czyli owo skon-
centrowanie sie naJezusie Chrystusie, jedynym Zbawicielu $wiata, wczoraj, dzi$
i na wieki (por. Hbr 13,8). Wymaga tego sama natura tych zdarzen, ktére prze-
ciez moga by¢ jakimi$ mamidtami Szatana, wytworemwyobrazni ludzkiej, ma-
nipulacja, itp. Nadto niekiedy sg one przywotywane przez pewne religie nie-
chrzescijanskie, a takze [przez] pewne ostatniopowstate sekty, ktore opieraja sie
na takich ,,objawieniach”*.

6. Kryteria prawdziwosci objawienia

Badanie to dokonuje sie w oparciu o pewne Kryteria prawdziwosci objawie-
nia, a wiec znaki pozwalajgce odroznic¢ objawienia prawdziwe od fatszywych
oraz wskazac¢ na ich wiarygodno$¢3i. Nadal sg tu uzywane kryteria, wypracowa-

5 Por. Informacja ,,In merito” w sprawie rzekomych ukazywan sie i objawien ,,Pani wszystkich
narodow” (25.05.1974), [w:] Wtrosce o petnie wiary. Dokumenty Kongregacji Nauki Wiary
1966-1994, Tarnéw 1995, s. 73; Informacja ,,Da diverse parti” Kongregacji Nauki Wiary
z dn. 151\V/1978 o czci Mitosierdzia Bozego wformie zaproponowanej przez $w. Faustyne,
[w:] W trosce o petnie wiary. Dokumenty Kongregacji Nauki Wiary 1966-1994, Tarnow
1995, s. 126; Informacja ,,Molti Vescovi” Kongregacji Nauki Wiaryz d. 6X1995r. na temat
pism i dzialalnoscipani Vassuli Ryden, [w:] Wtrosce opetnie wiary. Dokumenty Kongregacji
Nauki Wiary 1995-2000, Tarnéw 2002, s. 11.

3% Por. aprobata bpa Jana Drzazgi z 11 1X 1977 dla objawien w Gietrzwatdzie z 1877 r;
Komunikat Kuni metropolitarnej Wroctawskiej: Kary koscielne dla propagujacych tzw.
objawienia w Otawie, ,,Nasz Dziennik” 21.12.1999r.; Oswiadczenie Konferencji Episkopatu
Polski z 17 stycznia 1986 r., w ktérym biskupi zwrdcili sie do duchowienstwa i wiernych, aby
zaprzestali gromadzenia sie w Otawie.

36 KKK 67.

31 Szerzej problematyke kryteriow podejmuja m.in. R. Laurentin, Wspoétczesne objawienia
Najswietszej Maryi Panny, Gdansk 1994, ss. 52-67; M. Rusecki, Kryteria objawien prywatnych,
ss. 44-50; H. Seweryniak, Swiadectwo isens, ss. 104-106.
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ne jeszcze w XVII1 w. przez kard. Prospero Lambertiniego38, p6zniejszego pa-
pieza Benedykta XIV. Zasadniczo sprowadza si¢ je do czterech podstawowych:
chrystocentiyzm, tre$¢ oredzia, osoba, okolicznosci i skutki.

Niewatpliwie podstawowym kryterium jest tu osoba samego Jezusa Chry-
stusa. Objawienie musi byé skoncentrowane na Nim, ukazywac¢ Go, ukazywaé
zbawienie w Nim i przez Niego. Nie chodzi przy tym o tresci doktrynalne. Jesli
objawienie oddala sie od Niego, jesli staje sie od Niego niezalezne albo wrecz chce
uchodzi¢ za inny i lepszy zamyst zbqwienia, wazniejszy od Ewangelii, wéwczas
zpewnoscig niepochodzi od Ducha Swietego, ktéryprowadzi nas wgtebie Ewan-
gelii, a niepoza niad.

Takze tre$¢ oredzia musi by¢ zgodna z Objawieniem Bozym zawartym w Pi-
$mie Swietym i Tradycji. Tre$¢ tego oredzia powinna miec¢ charakter religijny.
Gdyby w takim objawieniu stwierdzono jakakolwiek sprzecznos¢ migdzy jego
oredziem a Pismem Swietym lub Tradycja, nie mogtoby by¢ ono uznane za
prawdziwe. Takze gdyby przesianie takiego objawiania miato charakter $wiec-
ki, to takie objawienie nie mogtoby uchodzi¢ za objawienie w Scistym tego stowa
znaczeniud04Gdybysmy nawet my lub aniotz nieba gtosili wam Ewangelie rozng od
tej, ktérg wam gtosimy - niech bedzie przeklety! - wotat w tym duchu $w. Pawet
(Ga 1,8). Taksamo - podkres$la ks. W. Granat-gdyby tres¢ objawienia wiodta
do grzechu, gdyby zawierata w sobie co$ nieszlachetnego i niemoralnego, albo
sprzyjatajedynie mitosci whasnej, réwniez bytoby to dowodem, ze mamy do czynie-
nia z objawieniemfatszywym”.

Tak wiec kryteria negatywne rozstrzygajace o tych objawieniach oraz ich
tresci wskazuja, ze nie moga by¢ one uznane za prawdziwe, kiedy np. podaja
nauke sprzeczng ze zdrowym rozsadkiem lub sg sprzeczne z Pismem Sw. i Tra-
dycjg (np. w nauce o koncu $wiata). Nie mozna uznac ich za prawdziwe, kiedy
wypaczajg w jakikolwiek spos6b Objawienie nadprzyrodzone (np. przez zaleca-
nie praktyk magicznych), albo kiedy pochwalajg zto lub zachecajg do grzechu.
Niekiedy objawienia te moga nies¢ ze sobg tresci czysto Swieckie, nie majace nic
wspolnego zwiarg (np. zakaz kobietom chodzeniaw spodniach - Otawa), czasami
tresci zbyt obszerne (wrecz elaboraty, podreczniki), co jest takze negatywnym
kryterium, albowiem prawdziwe objawienia prywatne majg charakter krétkiego
apelu, zachety, polecenia, wyjasnienia i wyeksponowaniajakiejs prawdy42.

38 De servorum Dei beatificatione et beatorum canonisatione, Lib. Ul, Romae 1748.

39J. Ratzinger, Komentarz teologiczny do ,.trzeciej tajemnicyfatimskiej”, s. 107; cyt. za: H. Sewe-
ryniak, Swiadectwo isens, s. 105.

40 Z. Pawtowicz, Kosciot i sekty w Polsce, Gdarisk 1966, s. 185.
41 W. Granat, Teologiczna wiara, nadzieja i mitos¢, Lublin 1960, s. 149.
42 M. Rusecki, Objawienia prywatne, ss. 855-856.
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W tym procesie rozpoznania prawdziwosci objawienia prywatnego waznym
kryterium jest takze osoba doznajaca objawien. Zaktada sie, ze musi to byé osoba
zrownowazona psychicznie, ktéra nie ulega ztudzeniom, halucynacjom oraz jest
niepodatna na sugestie. Rzecz oczywista - stwierdza ks. W. Granat-ze Pan B4g
moze co$ objawic i osobie grzesznej, ale objawienie prywatne mozemy uwazacéza
pewne, jesli oprocz wyzejwymienionychznakoéw bedziemy moglijeszcze dodaéswie-
tos$¢ osoby, ktorej Bog objawia pewne prawdy. Szczegdlnie duze znaczenie majg
dwie cnoty: pokora ipostuszenstwo. Jesli mozna stwierdzi¢, ze dana osobajest obda-
rzona zdrowym umystem, odznacza sie roztropnoscig ipostepuje w ogoéle rozsadnie,
niejestpodatna na zadne sugestie i niepodlega jakiejs$ chorobie nerwowej, to wow-
czas mamyprawdopodobienstwo, ze to, copodaje, niejestfantazja4s.

Wreszcie Kosciot rozwaza takie objawienie pod wzgledem okolicznosci
i skutkéw. Nie moga by¢ one negatywne pod wzgledem moralno-duchowym.
Okolicznosci wykluczajace to: kuglarstwo, nadmierna sensacyjnos¢, ekstrawa-
gancja, zbyt dtugie trwanie (ta ostatnia okolicznosc- prawdopodobnie jedyna -
zachodzi w Medjugorie). Ponadto tresc i okolicznosci nie tylko nie moga by¢
niemoralne czy dziwaczne, ale powinny by¢ budujgce44. Okolicznosci czasowo-
przestrzenne tych objawien oraz liczba i jakos$¢ swiadkéw powinny by¢ doktad-
nie znane.

Juz sam Jezus mowit, ze to co pochodzi od Boga, musi obfitowac¢ w dobre
owoce, a to co pochodzi od Szatana, jest zte: Poznacie ich po ich owocach. Czy
zbiera sie winogrona z ciernia albo z ostu figi? Tak kazde dobre dizewo wydaje
dobre owoce, a zte drzewo wydaje zte owoce. Nie moze dobre drzewo wydacztych
owocéw ani zte drzewo wydac dobrych owocow. Kazde drzewo, ktére nie wydaje
dobrego owocu, bedzie wycigte i w ogien wrzucone. A wiec: poznacie ich po ich
owocach (Mt7,16-20).

Zatemw mys$l zasady: ,,Po owocach ich poznacie”, winny im takze towarzy-
szy¢ nawrdcenia i inne znaki religijno-moralne. Jesli wiec w miejscach obja-
wien kwitnie i wzrasta zycie religijne, promieniujace i oddziatujgce na caty
Kosciot, umacnia sie wiara, poboznosé, zycie sakramentalne, rzeczywiste uswie-
cenie ludu Bozego, to mozna moéwic o autentycznym objawieniu Bozymw takim
miejscu. Chodzi tu jednak o trwate owoce przemiany duchowej. Jako takie sg
znakiem prawdziwos$ci dokonanego objawienia, gdyz w nich ujawnia sie w spo-
s6b szczegdblny srodowisko taski, czylizbawczego dziatania Bogadb.

43 W. Granat, Teologiczna wiara, nadzieja i mitos¢, s. 149.

44 Por. M. Rusecki, Problem wiarygodnosci ,,objawien prywatnych”, AK 106(1986), s. 45;
Z. Pawtowicz, Kosciodti sekty w Polsce, s. 185.

45 M. Rusecki, Objawienia prywatne, s. 858.
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Nie mozna natomiast méwic¢ o Boskim pochodzeniu rzekomego objawie-
nia, jesli prowadzi ono do ztego, rozbudza pyche i pocigga za sobg powazny
roztam w Kosciele4t.

7. PrzyjaC objawienie prywatne czy nie

Po zakonczeniu sie objawien i ich pozytywnej weryfikacjiw oparciu o wspo-
mniane kryteria, Kosciét wydaje swoj sad o badanym objawieniu. Okre$lenie to
ma zazwyczaj postac nihil obstat: stwierdza sie zatem, ze w objawieniu nie zna-
leziono niczego, co bytoby sprzeczne z nauka wiary i moralnosci4748probataja-
kiego$objawieniaprywatnego danaprzez Kosciét - podkreslat Benedykt XI1V-nie

jest niczym innym, jak zezwoleniem danym po doktadnym zbadaniu rzeczy, aby
objawienie to bylo rozpowszechniane dla pouczenia i dobra wiernych*3. Kiedy
indziej moze mie¢ forme przestrogi przed takimi ,,objawieniami”; lub nawet ich
potepienia. Wowczas Kosciot ostrzega przed fatszywymi objawieniami - badz
to zaczerpnietymi z religii niechrzescijanskich, bgdz proponowanymi przez sek-
ty-azmierzajgcymi do poprawiania Objawienia Chrystusowego czyjego prze-
kraczania4d. W kazdym przypadku jest to wskazanie, Ze objawienia te nie nalezg
do depozytu wiarys0.

Osad Kosciota o prywatnych objawieniach nie majednak mocy zobowigzu-
jacej doich przyjecia. Obowigzek przyjecia objawien spoczywa gtdwnie na tych,
do ktérych byto ono skierowane i do oséb, ktére sg przekonane z catg pew-
noscig, ze Bog dang prawde objawit. Innym zostawia sie w tej kwestii wolnosc¢
sumienia. Benedykt XIV stwierdzat: Wolno nie przyjac¢ objawiehn - nawet za-
twierdzonych przez Kosciot - (...), o ile tylko czyni sie to w dobrej wierze i bez
zamiaru ich deprecjacjisL.

Kiedy zatem Kosciot aprobuje jakie$ objawienie prywatne, to nieznaczy, ze
podatje do wierzenia, leczjedynie, ze ma ludzka, moralngpewnos¢ co do samego
faktu, a wiernych zobowigzuje do szacunku wobec swej aprobaty; ponadto Kosciot

46 Por. W. Granat, Teologiczna wiara, nadzieja i mitosc¢, s. 149.

47 Por. P. Adnes, Revelazioni private, [w:] R. Latourelle, R. Fisichella [red.], Dizionario di
teologiafondamentale, Assisi 1980, s. 1067.

48 Benedykt X1V, De servorum Dei beatificatone, 11, 32,11.

49 Nie uznane przez Koscidt: Otawa, Garabandal, Nowra, Chotyniec, Okonin, Wykrot, Bayside,
Medjugorie, Amsterdam, Maria Vaitorta, Felicja Koztowska, El Escorial, Okotowice, Naju,
Montichiari i Fontanelle, Ghiaie di Bonate Sopra, Gabriele Bitterlich.

5 KKK 67-Wiara chrzescijanska nie moze przyjac ,,objawien” zmierzajacych do przekroczenia .
czy poprawienia Objawienia, ktérego Chrystus jest wypetnieniem. Chodzi w tym wypadku

o religie niechrzescijanskie, a takze o pewne ostatnio powstate sekty, ktore opieraja sie na
takich ,,objawieniach”.

51 Benedykt X1V, De servorum Dei beatificatone, I, 32,11.
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$wiadczy, ze wprowadzenie praktyk napodstawie objawien prywatnych jestzgodne
zdepozytem wiary52.

Od dawna bowiem uwaza sig, ze Kosciétnie moze objawien prywatnychpo-
dawac swoim wiernym w ten sposob, aby je przyjeli za Boze stowo pod grozbg
utraty zbawienia wiecznego; ma on jedyniestrzec depozytu wiary, ktéry ilosciowo
nie wzrasta od Smierci ostatniego Apostota;prawdy w tym wiasnie depozycie za-
warte mapodawac do wierzeniab3.

Summary
Private Revelatio>ns - to beIieXeJor not to/believg’?

God revealed himself to man, and th”e summit of God’s revelation and its
fullness is Jesus Christ, Son of God. Since Covenantin Jesus is final and definitive,
we are notwaiting any more for new revelation before the glorious coming of our
Lord Jesus Christ. At the same time, however, over a period of centuries, Christians
constantly experience supernatural phenomena, so called private revelations.

These revelations do notbelong to the deposit offaith and they do not improve
or complete the final Biblical Revelation. They can however, help to live
a fuller life in some periods of history through this Godly revelation.

A sense of belief for faithful under the direction of the Magisterium of the
Churchwith the help of the criteria of authenticity recognizes them and accepts
what in those revelations is the authentic call of Christ. Those statements do not
have character binding to accept such revelations; they are simply stating that
the revelations are not contradicting the only and full revelation in Jesus Christ.
The Christian faith is not accepting the revelations that try to bring claims to
exceed or improve whatwas fulfilled by Christ.

52 W. Granat, Teologiczna wiara, nadzieja i mitos$¢, s. 150.
5 Tamze, s. 149.
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